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Straipsnyje apibréziamos socialinés-praktinés prielaidos (mokslo ir technologijos rai-
da, aplinkos pertvarkymas, globalizacija ir kt.), lémusios naujy moraliniy problemy
ikilima visuomenés gyvenime pastaraisiais deSimtmeciais pasaulyje ir Lietuvoje. At-
kreipiamas démesys | tai, kad intensyviy poky¢iy salygomis i vie$ajj diskursa moralés
klausimais jsitrauké nauji socialiniai sluoksniai, aktyviai ginantys savo teises, gyve-
namajg aplinka, sveikata, orumg ir pan. Ry$ium su tuo etikoje imta ieskoti tam tikro
lygmens bendry principy, kurie baty priimtini skirtingy interesy ir pasaulézitriniy
jsitikinimy Zmonéms. Kartu moralinio elgesio motyvacija jgijo nejprasty bruozy: joje
Zymia vietg uzémeé dalykinés, ypa¢ mokslinés, Zinios, laiduojancios pageidaujama prak-
tinj tam tikros sferos rezultatg. Normatyvinio diskurso adaptacija konkre¢ioms mora-
linio konflikto situacijoms spresti transformavo tradicing etikos sistema ir atvéré jai
veiksmingesnio poveikio civilizacijos raidai perspektyva.

RaktaZodZiai: moralinés kolizijos, profesiné etika, korporaciné etika, diskursas, taikomoji
etika

Pastaraisiais Simtmeciais technogeniné Vakary civilizacija padaré didziulj $uolj, kuris esmin-
gai paveiké ir viso pasaulio raida, tapo svarbiausiu Zzmoniy gyvenimo, ypa¢ ekonominio, re-
produkcijos veiksniu. Racionalumas, efektyvumas, pragmatiskumas - $tai tie veiksniai, kurie
daugiausia formavo vie$ojo gyvenimo atmosferg, o kartu - individo sgmone. Zmogaus dva-
sios, elgesio ir veiklos sferoje émé daugeéti ,,moraliniy skyliy, o ,,moralinés skylés“ Zzmogaus
veikloje jgijo analoga ir fizinéje sferoje: antai pradéta kalbeéti apie ,,0zono skyles® O tai jau
buvo Zenklas, kad artéja planetos technologinés perkrovos riba ir kad Zmonijai batina adap-
tuotis prie naujy salygy. Panasiy ,,skyliy“ émeé rastis ir kitose veiklos sferose. Tai patvirtino
elementarig tiesg, jog prazitinga platy poziurj j vieng ar kitg dalyka pakeisti siauru einamojo
momento pragmatizmu bei vien ekonominiu tikslingumu. Budinti Zmogaus sgmoné suvoké
$iuos priestaravimus kaip moralines kolizijas, beveik neturin¢ias analogo dorovés ir etikos
istorijoje. ] $iy kolizijy svarstyma bei sprendimg aktyviai jsitrauké ne tik filosofai, bet ir jvairas
socialiniai sluoksniai, tarp jy gamtos moksly atstovai. Anksc¢iau panasia funkcijg dazniausiai
vykdé religijy atstovai, dvasininkai, radytojai, o $iandien vis svaresnj zodj taria mokslininkai,
kuriy dalykiniai argumentai neretai virsta egzistencinés svarbos imperatyvais, sudaranciais
tiek etinés refleksijos specifine ypatybe, tiek kasdienés moralinés samonés turinio neatski-
riama bruozg. Tuo pasireiskia dorovés, kaip praktinio proceso, kaitos tendencijos, jos turinio
raida, naujy ypatybiy, sgvoky, bruozy formavimasis. Visa tai praturtina etikos objekta, i$kelia
naujy klausimy ir Zadina jy filosofinés analizés poreikj. Sitokiu biidu paprastai susiformuoja
naujos etiniy tyrimy sritys.

Ryskus tokios probleminés situacijos pavyzdys — konfliktas tarp ES institucijy ir masy
kaimynés Lenkijos dél Augustavo aplinkkelio per Rosptidos slénj tiesimg. Per §j miestg kasdien
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pravaziuoja desimtys tikstanc¢iy krovininiy automobiliy ir skleidzia baisig tar§a, dél kurios
labai kenc¢ia vietos gyventojai. Vadinasi, aplinkkelis gyvybiskai reikalingas. Ta¢iau jo tiesimas
per gamtosaugos pozitriu svarby slénj, kur auga nemaza retyjy rasiy augaly ir gyviny, jra-
$yty i Raudonaja knyga, uzkliudo ne maziau svarbius gamtosaugos interesus. Tai konfliktas
tarp nadienos poreikiy ir ateities interesy. Lenkijos vyriausybé ir dauguma vietos gyventojy
pirmenybe teikia dabartiniy miesto gyventojy saugumui ir siekia tiesti aplinkkelj per slénj,
nes tai pigiau, be to, projektuotojai per 5 metus jau iSleido milijonus zloty paruo$iamiesiems
darbams, o rapintis gamtosauga, pasak projekto uzsakytojy, esa gali tik turtingos $alys. Tuo
tarpu zaliyjy organizacijos ir teisinés ES institucijos gina ilgalaikius, bendrazmogiskus intere-
sus — biojvairovés ir palankios bei turtingos nataralios aplinkos i$saugojima ateities kartoms.
Taigi konfliktas kyla dél pasaulio bendruomenés jvairiy sluoksniy samonés neadekvacios re-
akcijos j susiklos¢iusig jtempta padétj visuomenés ir gamtinés aplinkos santykiuose. Sio konf-
likto, kaip ir daugelio kity panasiy $iuolaikinés civilizacijos, mokslo, technologijos raidos su-
kelty problemuy, sprendimas reikalauja specifiniy Ziniy, netradicinés prieigos, plataus poziario
zmogui zvelgiant j save ir aplinka, i§ naujo apmastant savo vieta gamtoje ir kitaip traktuojant
savo veikla ir jos padarinius. Minétos problemos giliai uzkliudo moralinio ir etinio mastymo
sferg ir i$plecia etikos sistema, kuri $iandien papildoma visos virtinés naujy discipliny, gavu-
siy taikomosios etikos pavadinima.

Taikomoji etika i§augo i$ profesinés etikos, kurios $aknys gludi viduramziy gildijose. Tie-
sa, kai kuriy profesijy, pvz., mediko, moraliniy normy istakos siekia dar ankstesnius laikus, jei
turésime galvoje Hipokrato priesaika, suformuluota dar Senovés Graikijoje. Ta¢iau apskritai
profesiné etika imta intensyviau plétoti naujaisiais laikais. Ji pirmiausia formavosi kaip atskiry
profesijy atstovy veiklos moraliniy reguliatyvy formulavimas ir pagrindimas. Greta atskiry
profesijy (mediky, juristy, pedagogy, pirkliy) etikos, véliau, po vadinamojo laukinio kapitaliz-
mo epochos, émé formuotis korporaciné etika, kuri muasy dienomis virto verslo etika. Ji iSau-
go i§ siekio sutvarkyti zaidimo taisykles ekonominéje veikloje ir i§ verslo bendrovés poreikio
turéti saziningus vykdytojus bei patikimus, garbingus partnerius. Siandien profesiné veikla
grindziama tokiais principais, kaip profesinés pagalbos prieinamumas, bet kokiy diskrimina-
cijos formy atsisakymas, konfidencialumo saugojimas bei pasitikéjimas bendradarbiais, nesi-
taikstymas su apgaule ir dezinformacija, atidumas ir tikslumas darbe ir pan.

Taciau $iuolaikinio mokslo ir technologijos raidos procese kyla tokiy praktiniy proble-
my, kurioms spresti nepakanka profesinés bei korporacinés etikos reguliatyvy. Korporacija
reiskia teisiskai jforminta asmeny grupe, kuria sieja bendri profesiniai ar luominiai interesai.
Korporacija santykiuose su kitais socialiniais sluoksniais ypa¢ gina savo nariy interesus. Apie
tai kalba liaudies patarlé: Varnas varnui akies nekerta.

Antai tradiciné profesiné gydytojo etika buvo korporacinio pobudzio, nes ji apémé gy-
dytojo ir paciento santykius, kuriuose viska nuspresdavo gydytojas. Dabar tiek mokslinio ty-
rimo ir jo rezultaty taikymo srityje, tiek parenkant gydymo metoda ir skirstant 1ésas sveikatos
prieziarai, tiek jgyvendinant kokj nors gamybinj verslo projekta, turintj esming jtaka gamtinei
aplinkai ar gyventojy saugumui, nepakanka remtis vien mokslininky, gydytojy ar verslininky
nuomone. Visais $iais atvejais priimant sprendima turi dalyvauti ir kiti asmenys ar gyventojy
grupés, kurioms $is sprendimas vienu ar kitu atzvilgiu svarbus, nes tik $itokiu badu galima
i$vengti vienasaliSkumo ir pasiekti sprendimo susitarimo pagrindu. Reikalas tas, kad miné-
tose srityse priimami sprendimai turi platesn¢ visuomening reik$me, negu gali tai jZvelgti tik
vienos profesijos atstovai, beje, dazniausiai paisantys savo interesy. Neatsitiktinai Augustavo
aplinkkelio projektas sulauké pagrjsty priekaisty, nes ignoravo ekologine ekspertize. Pastaraja
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inzinieriai nelaiké svarbia, manydami, jog tai ne jy reikalas, kita vertus, projekto uzsakovai
vadovavosi principu, jog svarbiau Zmonés, o ne gamta. Be abejonés, tai moraliné dilema. Bet
ar nebuvo galimybés i$vengti tokios priespriesos, jei pacioje pradzioje buty viskas detaliai
aptarta ir paie$kota optimalesnio sprendimo?

Kitas pavyzdys - vietiniy ir uzsienio verslininky uzmojai diegti kai kuriuose Lietuvos
rajonuose tkinés paskirties gyvuliy ar pauk$¢iy auginimo projektus sukélé vietiniy gyventojy
pasipiktinimg bei protestus dél galimo aplinkos ter§imo. Reaguodami j tai, verslininkai gynési
apeliuodami j jy teisés plétoti versla diskriminavima. Taciau $ie argumentai irgi yra korpora-
cinio pobudzio, ginantys vieno sluoksnio interesus, taigi vargu ar galima juos laikyti pagrjstais
ir pakankamais nepaisyti gyventojy nuomonés ir gyvenamosios aplinkos bloginimo saskaita
siekti vien sau naudingy sprendimy. Nepaisant to, kad tokius projektus valdininkai neretai
vertina palankiai kaip uzsienio investicijy pritraukimg ir ekonominés plétros spartinimg, vis
tik priimant sprendimus ekonominiai rodikliai neturéty buti laikomi vieninteliai ir svarbiausi.
Juk ne uZsienieciai gyvens tame kaime, kur ruo$iamasi auginti kiaules. Pavyzdziui, danai savo
Salyje planuoja i§ viso atsisakyti $iy gyvuliy fermy ir uzterstas teritorijas uzsodinti migkais,
todél jie,naudodamiesi globalizacijos teikiamomis galimybémis, savo verslui iesko viety kitur,
kur planuoja testi veiklg neregétai didziuliais mastais. Pastarosioms vietoms jie, aisku, neturi
jokiy sentimenty ir nesisieloja dél poveikio ekologinei jy kokybei, nes tai ne jy namai. Lietu-
vos zalieji tokius kiauliy augintojy verslo uzmojus vadina musy $alies neokolonizacija ir pa-
laiko vietinius gyventojus, kurie kovoja uz teis¢ gerti §vary vandenj, gyventi §varioje aplinkoje,
plétoti kaimo turizma, auginti sveikus vaikus ir vaikaic¢ius.

Panasiy kolizijy Siandien kyla daugelyje veiklos sri¢iy, o jas sprendZiant susiduriama su
papildomais moraliniais sunkumais. Ypa¢ tai budinga toms situacijoms, kur turime reikalg
su naujy technologijy diegimu, aplinkos pertvarkymu, gyvenamosios erdvés ar 1ésy paskirs-
tymu, gyviny ar biotopy apsauga ir pan. Antai privatizavimo bumo banga nepriklausomo-
je Lietuvoje pateiké tokiy su teisingumu nederanciy kuriozy, kaip, pvz., nelegalios statybos
draustinose vietose, ezery, upiy pakranciy privatizavimas, jy neteisétas aptvérimas tvoromis,
blokuojanciomis prieigas prie $iy gamtiniy objekty kitiems visiems nariams, nors rekreacinés
gamtos gérybés priklauso visiems, kaip ir galimybé maudytis privaciame ezere, girdyti gy-
vulius ar Zvejoti, nes laukiné gyvanija priklauso valstybei, o ne privaciam savininkui. [vairas
tukio, transporto, energetikos, komunalinés statybos, atlieky tvarkymo bei $alinimo projektai
ir jy konkretus jgyvendinimas néra visiems visada ir visais atzvilgiais géris, todél kelia priesta-
ringus vertinimus ir visuomenés pasipriesinima. Lietuvoje tokie atvejai dabar ypac dazni.

Kita vertus, visuomenés reakcija pas mus neretai bina pavéluota, kai projekty jgyvendi-
nimas jau pradétas ar net gerokai pazenges j priekj. Be to, neatmestina ir ta galimybé, kad kai
kurie visuomenés protestai prie§ sitlomus sprendimus ir naujoviy diegima buana nepagrijsti,
nulemti nezinojimo ar nepagrjstos baimés. Tokiais atvejais tariamas klititis jmanoma pasalinti
ne paciy projekty atmetimu, o Zmoniy $vietimu, informacijos skleidimu, gyventojy jtraukimu
i projekty rengimo ir svarstymo procesa.

Sie ir kiti panasis veiklos aspektai rodo aptariamos problemos aktualuma ir akivaizdZiai
pabrézia butinybe jai skirti derama démesj tiek teorinéje analizéje, tiek socialinéje edukacijoje.
Savo ruoztu sékmingas problemy sprendimas reikalauja i§ veiklos subjekty ne vien dalyki-
nés-profesinés kompetencijos konkrecioje srityje, bet ir sociologiniy, psichologiniy ir peda-
goginiy Ziniy, laiduojanciy efektyvia socialing komunikacijg ir dialogg su visuomene. Negana
to, mokslo ir technikos laiméjimai, ypa¢ biotechnologijoje ir geny inzinerijoje, sudaro gali-
mybe ne tik daryti jtaka nattraliajai aplinkai, bet ir naujai formuoti fizine Zmogaus prigimtj
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(pvz., keisti individo lytj), manipuliuoti Zmogaus genomu, taikyti naujas reprodukcines tech-
nologijas, atlikti perinatalinius Zmogaus vaisiaus tyrimus (pvz., diagnozuoti basimo kadikio
lytj, neretai imantis Sios procediiros ne i§ nekalto smalsumo). Taigi sudétingos, kompleksinés
problemos, uzkliudancios Zmogaus laisve ir teises, sauguma ir sveikata, orumg ir kitas verty-
bes. Pastarosios problemos, kaip ir anks¢iau minétos, $iandien sudaro neabejotinai reiksminga
ir daznai diskutuojamag dorovés realybés dalj. Kaip tik $ios problemos, kelian¢ios visuomenéje
moralines kontraversijas ir poreikj i$siai$kinti, gera tai ar bloga, pazangu ar regresyvu, atitinka
zmogaus prigimtj bei identiteta ir pan., ir yra taikomosios etikos objektas.

Lietuvoje taikomosios etikos tyrimai, palyginti su Vakary demokratinémis $alimis, pra-
deéti labai vélai. Tai lémé geopolitinés krasto aplinkybés: sovietiné okupacija, totalitarinis rezi-
mas, ,geleziné uzdanga“ ir pan. Tiktai nuo praéjusio amziaus devintojo deSimtmecio vidurio
pasirodé pirmieji bandymai etiniu aspektu analizuoti ekologinés Zmogaus situacijos klausi-
mus (Etika ir ekologija 1984). Siy klausimy aptarimas buvo ne vien atsakas j globalinius laiko
is$ukius, bet nemazu mastu siejosi su visuomenés pilietinio ir moralinio aktyvumo stipréjimu
siekiant krasto nepriklausomybés. Neatsitiktinai netrukus pasirodé ir daugiau panasaus tu-
rinio leidiniy (Gamta ir dorové 1990). Ekologiné tematika buvo tesiama ir véliau (Kalenda
2002; Mackeviciate 2005; Kalenda 2007).

Atkarus Lietuvos nepriklausomybe, zZlugus socialistinei Gkio sistemai ir peréjus prie lais-
vosios rinkos santykiy, i§ senyjy mastymo stereotipy bei elgesio jprociy besivaduojancioje
visuomenéje staigiai iskilo verslo etika (Paulavi¢iaté 1998; Vy$niauskaité 1999; Vasiljeviené
2000). Si etika ,koncentruojasi i individy, firmy bei organizacijy padorumo ir efektyvumo
sgveikg, socialinés tvarkos konstravimg, optimaliy ekonominés veiklos aspekty paieskas ir
$iy - moksliskai atskleisty - Ziniy panaudojimg vadyboje“ (Vasiljeviené 2001: 320). I$auges
poreikis plétoti verslo etika ir sistemingai diegti jos standartus j prakting veikla salygojo Vers-
lo ir taikomosios etikos centro jkirimg Vilniaus universiteto Kauno Humanitariniame fakul-
tete 1999 m. (vadové N. Vasiljeviené).

Be minéty taikomosios etikos sric¢iy, pamazu radosi ir kitos. Bioetikos (siaurgja prasme)
tyrimus Lietuvoje pradéjo E. Gefenas, 1993 metais apgynes daktaro disertacija ,,Siuolaikiné
medicininé etika: asmens autonomija ir paternalizmas®, paskelbes darby Zmogaus gyvybés
apsaugos kolizijy, dilemy, biomedicinos tyrimy etinio vertinimo klausimais (Gefenas 1995,
1997) ir tapgs pirmuoju Lietuvos bioetikos komiteto pirmininku. Aktualias $ios srities proble-
mas émé kelti ir tirti I. JakuSovaité (2000), Jakutyté (2002), K. A. Stoskus (1998), A. Narbekovas
(2004) ir kt. Demokratéjancioje visuomenéje Seimui priémus Vie$yjy ir privaciyjy interesy
derinimo jstatyma ir jsteigus Vyriausiaja tarnybinés etikos komisija, etikos atstovy démesio
objektu tapo administravimo, sprendimy priémimo nesaliskumo, valdininky veiksmy skai-
drumo ir kiti panasts klausimai (Palidauskaité 2001; Laurinavi¢ius 2003). Pirmosios publika-
cijos taikomosios etikos klausimais Lietuvoje nemaza dalimi buvo susijusios su visuomenés
$vietimo, mokymo tikslais, bet kartu radosi ir tiriamyjy projekty, adaptuoty vietos salygoms.

Ankstesniyjy laiky etika buvo plétojama pirmiausia kaip teoriné akademiné disciplina,
pagrindzianti moralés prigimtj bei svarbiausius principus, mazai skirdama démesio kon-
kre¢ioms moralés imperatyvy jgyvendinimo aplinkybéms. Sis klausimas buvo tarsi savaime
suprantamas, nes moralé paprastai apsiribojo elementariy buitiniy santykiy reguliavimu, i$-
rei$kiamu daugiausia draudziamojo pobudzio reikalavimais: nezudyk, nevok, nemeluok, ne-
svetimauk ir pan. XX amziuje jvyko ryskas struktariniai ir funkciniai moralinio reguliavimo
ir etinio mastymo poky¢iai. Normatyviyjy teorijy atstovai émé persiorientuoti nuo vertybiy
analizés kaip prioritetinio uzdavinio i vertybiy jgyvendinimo mechanizmo apibrézima, j eti-
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niy vertybiy realizavimo technologijos konstravima, t. y. taikomosios etikos karimg. Kaip tik
§i etika $iandien jgijo svarbig visuomening reik$me ir pakeité etikos profilj. Taikomoji eti-
ka - tai mastymas apie ,,kompleksine struktarg santykiy tarp pagrindiniy moralés savoky bei
principy, i$ vienos pusés, ir praktinés orientacijos klausimy - i§ kitos“ (Diiwel 2002: 243).

Moraliniy problemy skirtingas dalykinis turinys ir doroviniy vertybiy raiskos ypatumai,
atsirandantys taikant moralés kriterijus vienose ar kitose konkreciose profesinés veiklos bei
gyvenimo srityse, salygojo taikomosios etikos $saky diferenciacija: ekologiné etika, medicinos
etika, mokslo etika, technikos etika ir t. t.

Terminas ,taikymas“ Siame kontekste reiskia pamatiniy moralinés samonés pagrindy
apmastyma tuo poziariu, kaip jie turéty orientuoti Zmogaus veikla konkrecioje gyvenimo sfe-
roje, kad buty pasiektas pageidaujamas praktinis rezultatas. Tai yra specifinés kompetencijos
etika, formuluojanti moraling Zmogaus pareiga ir ai$kinanti, kodél individas privalo ja vykdyti
ir kuo jo doras elgesys prisideda prie gyvenimo kokybés gerinimo.

Atliekant $ias teorines moralés pagrindimo procediiras paprastai vadovaujamasi teleolo-
gine prieiga, démesj kreipiant j pareigos vykdyma kaip svarbiausio tikslo - gério — pasiekimo
priemone. Siuo atveju etikoje formuluojamy elgesio reikalavimy jtikinamoji galia neatski-
riama nuo reguliuojamos srities dalykinio iSmanymo argumenty turinio ir elgesio subjekty
gebéjimo jsigilinti i juos. Kitaip sakant, moraliné-praktiné refleksija (ka daryti, kaip elgtis)
sutampa su etine-teorine refleksija, t. y. su teoriniu pagrindimu, kodél taip reikia elgtis, nes be
pastarosios negali buiti surastas ir tinkamai realizuotas deramas elgesio budas.

Taikomoji etika néra vien akademiné disciplina. Jos klausimai, kaip tik ka konkreciais
pavyzdziais méginta parodyti, aktyviai diskutuojami Ziniasklaidoje ir visuomenéje, nes $i etika
labai glaudZiai susijusi su politika ir praktine veikla. Cia svarbiausiu tikslu tampa ne tik eti-
nés refleksijos argumenty kokybé, o pirmiausia visuomeninio susitarimo pasiekimas, skirtingy
gyventojy sluoksniy interesy suderinimas. I§ minéto tikslo i$plaukia kitas rySkus taikomosios
etikos bruozas.

Kadangi visuomenéje skirtingos zmoniy grupés vadovaujasi skirtinga pasauléziura, tai
etikoje nei$vengiamai susiduriama su moraliniy jsitikinimy ir etiniy teorijy pliuralizmo pro-
blema. Tuo atveju, kai etikoje sprendimas priimamas vienos etinés teorijos pagrindu, tada
maza tikimybés, kad $iam sprendimui pritars visi kiti suinteresuoti moralinio proceso da-
lyviai ir bus pasiektas sutarimas. Kita vertus, gyvenimas su savo naujovémis ir problemomis
nelaukia, kada teoretikai suderins savo pozicijas ir susitars. Ieskant iseities i§ $ios keblios situ-
acijos paprastai siekiama suformuluoti tokius principus, kurie btty priimtini visiems etinio
diskurso dalyviams, nepaisant to, kokiy etiniy tradicijy - religiniy-konfesiniy ar pasaulietiniy,
deontologiniy ar utilitaristiniy - jie laikosi. Ry$kiu tokio problemos sprendimo pavyzdziu
galima laikyti Thomo I. Beauchampo ir Jameso E Childresso dar praéjusio amziaus astuntojo
de$imtmecio pabaigoje suformuluotus biomedicinos etikos 4 principus: nekenkimas, autono-
mija, gero darymas, teisingumas. Autoriai atstovauja skirtingoms etinéms koncepcijoms: pir-
masis — utilitaristinei, kitas — deontologinei. Tradicinéje etikoje teorinis moralés pagrindimo
badas buvo esmingiausias etinés doktrinos bruozas. Tuo tarpu minéti autoriai, kaip taikomo-
sios etikos specialistai, démesj telkia ne j teorinio pagrindimo esme, o i probleminiy morali-
niy situacijy sprendima remiantis tokiais bendraisiais principais, dél kuriy moraliniu pozZitriu
sutariama ir kurie leidZia mastyti apie daugybe moraliniy problemy ir ieskoti jy sprendimo.
Sie principai suponuoja tokias vertinamgsias prielaidas, kad moralumas tarsi destiliuojamas
refleksijos budu pakilus j tokj abstrakcijos lygmenj, kuris panasus j ,,vidurio® pozicija ir su-
teikia skirtingy jsitikinimy Zmonéms bendrus ir naudingus elgesio vertinimo standartus.
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»Pasaulézitriniai gincai dalykinéje etikoje i§ esmés praranda savo prasme. Iskyla konsenso
tarp priestaraujanciy, konkuruojanciy pozicijy butinybé, kurig objektyviai determinuoja tam
tikry socialiniy struktary, tam tikry funkcijy vykdymo tikslai, tiesiog produktyvios veiklos
logika® (Vasiljeviené 2001: 321). Neatsitiktinai T. I. Beauchampo ir J. F. Childresso pasitlytos
abstraktesnés, vidutini$ko lygmens moralinés gairés, pagristos rekonstrukcinés etikos metodu
(Birnbacher 2006: 36) ir skirtos kolizijoms medicinos srityje reguliuoti, tapo JAV, kaip ir kitose
Salyse, priimtinos tiek religiniy, tiek pasaulietiniy jsitikinimy Zmonéms, ir tai galima laikyti
reik§mingu dorovinés kultaros laiméjimu bei dorovinés pazangos pozymiu ir kartu viena i§
pakopy siekiant naujo moralés paveikumo lygio.

Lietuvoje pastaruoju metu neeilinj visuomenés démesj ir intensyvias diskusijas sukélé
aborty klausimas. Turbtt pas mus tai yra pirmas moralinés reik§més klausimas, sulaukes ypa¢
aktyvaus visuomenés nariy ir visuomeniniy organizacijy dalyvavimo jj svarstant. Pagrindas
diskusijai buvo Seime parengtas jstatymo projektas, labai ribojantis moters teis¢ apsispresti
gimdyti ar nutraukti néstumg. Projektas paremtas ortodoksine draudziamaja pozicija, susifor-
mavusia praeityje dél religijos poveikio, jtvirtinta Amerikos ir Europos jstatymuose iki XX a.
pirmosios pusés ir islikusia kai kuriose $alyse iki $iol. Tuo tarpu oponenty argumentai atliepia
liberaliosios visuomenés vertybes, paremtas asmens autonomija, apsisprendimo teise bei lais-
ve rinktis. Kaip tik $ioje plotméje ir i§ryskéja esminé takoskyra tarp aborty jstatymy projekto
$alininky ir oponenty. Neatsitiktinai viena Seimo naré¢, reaguodama j moters teis¢ apsispresti,
TV organizuotoje diskusijoje pareiské, kad moteriai nereikéty saves pernelyg sureik$minti,
o veikiau turéty ziaréti i save kaip i ,,vartus, per kuriuos vaikai ateina j pasaulj“ Taciau toks
moters — kaip Zmogaus ir motinos — ,instrumentalizavimas“ sunkiai derinasi su $iuolaikine
humanizmo samprata, nes socialing, demografine ir moraline problema perkelia vien j biolo-
gine plotme. Zinoma, negalima uzdrausti asmeniui turéti tokius jsitikinimus ir pagal juos elg-
tis, bet ar to pakanka, kad baty priimtas jstatymas ir visos kitos moterys bty priverstos taip
elgtis? Jstatyme numatytos islygos pripazjsta, kad spresti $ia problema vadovaujantis schema
»vaisiaus i$saugojimas — géris, jo sunaikinimas - blogis“ vargu ar visada praktikai jmanoma,
todél projekto autoriai daro nuolaidy ir j minéta schemg jterpia kai kurias gyvenimo reali-
jas, pastargsias, matyt, laikydami didesniu blogiu negu vaisiaus sunaikinimas. Bet oponentai
pateikia dar nemaza atvejy, kai dél gyvenimo aplinkybiy nelaukiamo kadikio gimimas taip
pat yra ne ka mazesnis, o gal net dar didesnis blogis negu tai numatyta svarstomo jstatymo
projekto islygose. Lietuvoje dar daugelyje $eimy vaiky auginimas reiskia skurda. Tokiu atveju
visuomeng, jeigu ji pripazjsta asmenybés autonomija sprendziant savas problemas, paprastai
turéty uzimti pasalinio stebétojo pozicijg, nediktuodama aksiologinés formulés kaip griezto
recepto, o leisty atskirai asmenybei savarankigkai spresti aborto klausima. Tai nereiskia, kad
visa §i problema paliekama savieigai. Visuomené per savo institucijas turi inicijuoti §vietimo
ir ugdymo politika. Svarbus vaidmuo ¢ia tenka taikomajai etikai ($iuo atveju aborto etikai
kaip bioetikos $akai). Joje analizuojami ir vertinami biologiniai-medicininiai, antropologiniai,
sociologiniai duomenys, o pastarieji interpretuojami filosofiniu-etiniu, teologiniu, socialiniu
pozitriu, ieskant galimybés diskutuojancioms puséms pasiekti susitarimo kokiais nors kon-
kre¢iais klausimais, pvz., dél laiko, kada galima atlikti aborta. Ir tik tada jau galima kalbéti apie
tokio susitarimo jtvirtinimg jstatymu, i§reiskianc¢iu bating moralinj minimuma.

Reikia manyti, kad tiek §is, tiek kiti probleminiai moralés klausimai, augant visuome-
nés aktyvumui, bus i§samiau viesai svarstomi, ir tai leis pasiekti labiau gyvenimo realybe ir
teisinguma atitinkancius sprendimus, kartu liekant galimybei kiekvienam elgtis pagal savas
pasauléziarines nuostatas. Mat ,,§iuolaikinés vertybés gyvuoja tik konkreciuose Zinojimo kon-
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tekstuose, kuriuos suponuoja ir i$silavinimas, ir gyvenimo badas, darbinés veiklos stilius ir,
be abejo, vartojimo kultara, — pazymi A. Augustinaitis. — ,,Grynais“ pavidalais vertybés gali
gyvuoti tik ,,ideologinése® visuomenése, kurios paremtos vertybiniu fundamentalizmu ir ide-
ologiskai persmelkia visas gyvenimo sritis...“ (Augustinaitis 2008: 149). Tokia yra reali $iuolai-
kinés moralés raidos tendencija. Nykstant totalitariniy politiniy rezimy nuosédoms Zmoniy
samonéje bei elgesyje, stipréjant ir jsitvirtinant gyvenime demokratiniams jproc¢iams, jsigalint
rinkos ekonomikos désniams ir augant jvairiy socialiniy sluoksniy iniciatyvumui, vis daugiau
visuomenés nariy tampa aktyvesni ir jsitraukia j aktualiy vie$yjy reikaly, taip pat moralés
klausimy, svarstyma. ,, VieSasis diskursas atlieka ne tik visuomenés informavimo funkcija, bet
ir kuria naujus elgesio, mastymo, vartojimo buadus ir stereotipus, esmingai veikia kultaros erd-
ve“ (Krasnovas 2008: 7).

Moraliniai sprendimai ir reikalavimai yra tarpsubjektinio pobudzio, t. y. jie veikia tuo
atveju, jeigu juos pripazjsta ne vienas, ne du, o daugelis, teoriskai — visi visuomenés nariai.
Zmonés gyvena drauge ir bendrauja, o tai suponuoja savitarpio pazinima ir visoms puséms
priimtiny sprendimy priémimga. Vokieciy filosofas Jiirgenas Habermasas pagrindé komuni-
kacinés praktikos savoka (Habermas 1981), kuri tapo svarbi plétojant $iuolaikine — diskur-
so — etikg. Komunikacinéje praktikoje gali dalyvauti visi suinteresuoti asmenys ir i$sakyti
savo nuomong bei argumentus dél sialomo sprendimo. Tokiu atveju Zmonés turi galimybe
diskutuodami derinti sitlomus sprendimus ir susitarti, pasiekdami aukstesnio lygio tarpsu-
bjektyvumo mastg, kuris laiduoja normy ir elgesio kryp¢iy jgyvendinamuma. Taikomoji etika
kaip tik grindziama minétomis komunikacinémis ir diskurso etikos prielaidomis.

ISVADOS

1. Mokslo ir technologijos pazanga XX amziuje nepadaré Zzmogaus doresnio, bet suintensy-
vino jo veiklg ir sukélé nelaukty padariniy, tarp jy — naujy moraliniy problemy. ] pastaryjy
svarstyma bei sprendima jsitrauké jvairiy profesijy ir socialiniy sluoksniy atstovai, aktyviai
ginantys savo interesus bei teises.

2. Neatidéliotinas poreikis profesionaliai spresti naujus moralinius konfliktus skatino
etikos plétote. Siame procese j pirmg vietg iskilo taikomasis aspektas, iSauges i§ profesinés
etikos, bet jgaves platesniy uzmojy ir tapes ryskiu siuolaikinés visuomenés dorovinés kultiros
bruozu.

3. Lietuvoje publikacijy taikomosios etikos klausimais pradéjo rastis tik paskutiniajame
XX a. desimtmetyje, kai Zlugo sovietiné sistema ir $alis tapo nepriklausoma valstybe.

4. Taikomoji etika, pasireiskianti ekologinés etikos, bioetikos, verslo etikos, tarnybinés etikos
ir kity sri¢iy etikos formomis, pirmiausia orientuota j veiksmingesnj praktinj-vadybinj elgesio
reguliavima. Ji akcentuoja etiniy doktriny ir bendry moralés principy pritaikyma konkrec¢ioms
moralinio konflikto situacijoms spresti ir dalykinj to konflikto sprendimo pagrindima.

Gauta 2008 12 03
Priimta 2008 12 22
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CESLOVAS KALENDA
Applied ethics:
emergence and peculiarities in Lithuania

Summary

The article defines the social and practical preconditions (development of science and
technology, restructuring of environment, globalisation, etc.) that have determined the
emergence of new moral problems in the life of society over the past decades in the
world and in Lithuania. Attention is paid to the fact that under the conditions of inten-
sive change, new social strata seeking actively to protect their rights, residential environ-
ment, health, integrity, and other values got involved in the public discourse on moral
problems. In this connection, a search for the general principles of a definite level ac-
ceptable to people differing in terms of interests and world outlook was initiated in the
area of ethics. Simultaneously, motivation for moral behaviour developed unusual char-
acteristics: here, a significant position was occupied by subject-related knowledge, es-
pecially scientific-type knowledge securing desired practical results in a specific sphere.
Adaptation of the normative discourse to the solution of specific situations involving a
moral conflict transformed the traditional system of ethics, opening up new vistas for a
more powerful influence on the development of civilisation.
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