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Tomas Baranauskas

Lietuvos istorijos institutas, KraZiy g 5, LT-2001 Vilnius

IVADAS

XIII a. $altiniai paliko labai nedaug duomeny apie to meto Lietuvos valstybés
politine administracing struktiira, kurioje dar tebebuvo iSlaikytos ankstesnio lai-
kotarpio Zemiy ribos. Ypac svarbu nustatyti pirminés Lietuvos Zemés teritorija,
kurioje prasidéjo Lietuvos istorija ir kuri buvo XIII a. Lietuvos valstybés bran-
duolys.

Pirmasis | Lietuvos Zemés siauraja prasme egzistavima atkreipé démesj ir jos
ribas apibrézti pabandé Henrykas Lowmianskis'. Jo iSvadomis dazniausiai remia-
masi iki Siol, nors konkreti Lietuvos Zemeés lokalizacija jo studijoje buvo menkai
argumentuota. H. Lowmianskis panaudojo ne visus $ig problema spresti pade-
dancius raSytinius Saltinius, negaléjo atsizvelgti ir i tuo metu dar menkai iStirtus
archeologinius duomenis. SprendZiant Lietuvos Zemés riby problema iki Siol ne-
panaudoti dialektologijos duomenys, o jie Siuo atveju gali buti naudingi. XIII a.
Saltiniuose fiksuojami asmenvardziai atspindi tarmines ypatybes, kurios gali padé-
ti lokalizuoti zmones, per kuriuos $ie vardai pateko j metras¢ius. Sio straipsnio
tikslas — panaudojant naujus Saltinius perzitréti Lietuvos Zemés siauraja prasme
lokalizacijos problema.

HENRYKO LOWMIANSKIO LIETUVOS ZEMES LOKALIZACIJA IR JOS
KRITIKA

Sunku suskaiciuoti, kiek karty Lietuvos Zemé siauraja prasme paminéta raSyti-
niuose Saltiniuose, nes ne visada galima atskirti, kur apie Lietuvos Zeme kalbama
siauragja, o kur — placigja prasme. H. Lowmianskis atkreipé démesj i du akivaiz-
dziausius Lietuvos Zemeés siaurgja prasme pamine€jimus:
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1. Eiluotoje Livonijos kronikoje apraSytas 1250 m. Livonijos kryZiuociy Zygis
»per Nalsig i Lietuva“ (durch Nalsen kein Littowen), kurioje buvo apgulta nejvar-
dyta Mindaugo pilis (der kunic in siner burge lac), o nuzygiuota buvo taip toli,
kad iki pat kronikos parasymo laiko (apie 1295 m.) kryziuociai taip toli nebebu-
vo nuzygiave (da nie cristen her hin quam, | die brudere man da wol vernam)?* (po
Sio tolimiausias Livonijos kryziuoCiy antpuolis, surengtas 1279 m., sieké Ker-
nave®).

2. Voluines metrastyje apraSytas 1259 m. Burundajaus vedamy totoriy Zzygis,
kurio metu totoriai bei Voluinés rusinai nusiaubé ,Lietuvos ir NalSios zeme*
(6oesawia 3emmo Jlumosvckyro u Hanvwanvcky)*.

I§ &y Saltiniy galima padaryti i$vada, kad Nal$ia buvo Siaurés Aukstaitijoje,
o Lietuva — Piety Aukstaitijoje, pieciau Kernavés (bet nebiitinai Kernavés kryp-
timi). UZuot apsiribojes Sia paprasta iSvada, H. Lowmiafiskis nusprendé pasakyti
daugiau — NalSia esa apémeé vélesniy Breslaujos ir ASmenos paviety teritorija.

Priskirti NalSia ASmenos pavieto teritorijai ji paskatino Voluinés metrasc¢io
uzuomina apie Burundajaus zygj, kuris neva rodo, jog NalSios Zzemé tesési toli |
pietus. Argumentas akivaizdziai silpnas: néra jokiy duomeny, kad NalS$ig totoriai
rado biitent ASmenos kraste. Atsizvelgiant | jy Zygiy mastus, jiems nieko nereis-
ke jsiverzti ir i toliau Siauréje esancias Lietuvos sritis, juo labiau kad popieZiaus
Aleksandro IV 1260 m. buléje nurodoma, jog totoriai nuniokojo didesn¢ Lietu-
vos valstybés dalj (Lettoviam iam pro maiori parte destruxisse noscuntur)®. Véliau
Romas Batiira dar pabande §ig NalSios lokalizacija papildomai argumentuoti Nal-
Sios pavadinima primenanciais Galsios (Alsény) pilies bei Alsio ezero (9 km i
Vakarus nuo Pastoviy) vietovardziais ASmenos kraste® neneigdamas, kad tai téra
tik paprastas saskambis: ,,Nors tiesioginio etimologinio rySio Siuose vietovardziuose,
matyt, rasti negalime, taciau pateikti faktai, atrodo, bent i§ dalies kalba apie tam
tikrg minétos teritorijos vientisuma“’. Be abejo, tokia keista argumentacija negali
sustiprinti H. Lowmianskio hipotezes.

Sitaip lokalizavus NalSia, Aukstaitijos pietuose Lietuvos zemei liko tik véles-
nés Traky kunigaikStystés teritorija. Su ja H. Lowmianskis be jokios papildomos
argumentacijos ir susiejo pirmin¢ Lietuvos Zemg¢. Toliau jam beliko, pasirémus
1387 m. Jogailos privilegija Skirgailai, nustatyti pirmines Traky kunigaikstystés
ribas®. Tokiu budu buvo apibrézta nedidelé teritorija tarp Nemuno, Neries ir
Merkio upiy, kuriai priskirtas Lietuvos vardas.

H. Lowmianskis neatsizvelgé i ankstyvesniy (XI-XII a.) $altiniy duomenis,
kurie kalba apie Lietuva iki Lietuvos DidZiosios KunigaikStystés susidarymo, taigi
dar neatsiradus Lietuvai placiaja prasme’. Nors ankstyvieji Lietuvos paminéjimai
(1040, 1044, apie 1110, 1131, 1159, 1162 ir 1180 m.!”) yra negausis ir geogra-
fiskai nekonkretiis, visi jie susije su Lietuvos ir Rusios santykiais, o tai rodo
Lietuvos ir Rusios kaimynyste. Apie ta kaimynyste tiesiogiai kalba Kvedlinburgo
analy 1009 m. jraSas, kuriame Lietuva minima pirma karta praneSant, kad §v.
Brunonas nuzudytas ,,Rusios ir Lietuvos pasienyje” (in confinio Rusciae et Litu-
ae)!'. Taciau H. Lowmianskio Zemélapyje Lietuva nuo Rusios skiria XI-XII a.
Saltiniuose neminima NalSios Zemé.
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Jau Henrykas Paszkiewiczius pastebéjo ir kita H. Lowmianskio pasiiilytos Lie-
tuvos Zemes lokalizacijos nelogiSkuma: Lietuva H. Lowmianiskio sudarytame Ze-
melapyje pavaizduota mazesné uz Deltuva ir NalSia, nors turéjo biiti didZiausia
ir galingiausia i§ aukstaiciy zemiy'%.

Taciau nesant alternatyvios lokalizacijos, veliau istoriografijoje vis délto jsiga-
lejo H. Lowmianskio versija. Ja pastaruoju metu kiek pakoreguoti ir naujais
argumentais pagristi pabandé Edvardas Gudavicius'®. H. Paszkiewicziaus priekais-
ta jis tarsi jveiké praplésdamas Lietuvos Zemés ribas | Pietus ir Rytus nuo Mer-
kio upés', bet tai padares tik atmeté vienintelj pagrista H. Lowmiafiskio teorijos
elementa — Traky kunigaikstystés riby rekonstravima (kaip minéta, jis buvo pa-
remtas 1387 m. privilegijos analize). Kad nubrézdamas biitent tokias Traky ku-
nigaikstystes ribas H. Lowmianskis nesuklydo, Siandien galima jsitikinti ir remian-
tis archeologiniais duomenimis. Nemuno, Neries ir Merkio tarpupyje pagal ar-
cheologiniy paminkly iSsidéstyma gerai iSsiskiria palyginti nedidelé Zemé. Palei
Merki dar ir dabar plyti dideli miSkai, o XI-XIII a. ¢ia irgi buvo dykra, aiSkiai
atskirianti ja nuo Lietuvos ir jotvingiy zemiy. Siai Zemei biidingi ir tam tikri
materialinés kult@iros savitumai (jotvingiy substratas, miniatiiiriniai piliakalniai)®.
Taciau $i nedidelé zemée vien dél savo dydzio yra netinkama Lietuvos Zemés
lokalizacijai.

NAUJA LIETUVOS ZEMES LOKALIZACIJA (ISTORINIAI IR ARCHEOLOGI-
NIAI DUOMENYS)

Aptarti H. Lowmianskio teorijos nesklandumai vercia perzitiréti Lietuvos Zemés
lokalizavimo problema. Visy pirma reikéty atkreipti démesi i liudijima, kad XIV a.
pabaigoje Lietuva siauraja prasme buvo laikoma tik Vilniaus kunigaikstysté. Tai
matyti i§ Vygando Marburgiecio kronikoje pateikto 1390 m. Vytauto ir kryziuociy
Zygio aprasymo: ,, Tad minétasis marSalas magistro jsakymu i§ Gardino Zygiuoja per
Nerj i Lietuva (per Nergam in Lithwaniam). Vytautas su saviskiais atvyko jiems i
pagalba, pereidami i Lietuvos kranta (transeuntes in litore Lithfu]anico), ir paémé
MaiSiagala, o paskui Kernave, kuria lietuviai patys buvo sudeging ir pasiSaling“!S.

IS Sio apraSymo paaiskéja, kad 1390 m. Lietuva buvo deSiniajame Neries krante,
o ne kairiajame, kaip turéty buti pagal H. Lowmianskio hipoteze. Tai i§ pirmo
zvilgsnio gali biiti netikéta, nes i Siaur¢ nuo Neries XIII a. reikéty ieSkoti Del-
tuvos zemés. Cia reikia atsizvelgti i tai, kad XIV a. pabaigoje Lictuva siauraja
prasme jau buvo iSsiplétusi, bet vargu ar ji gal¢jo persikelti i kita vieta. Todel
remiantis Siuo liudijimu pirminés Lietuvos Zemés reikia ieSkoti tik Vilniaus ku-
nigaikstystés (véliau — vaivadystés) ribose. XVI a. pradzioje Vilniaus vaivadysté
buvo dalijama i dvi dalis: Uznerio ir ASmenos pus¢ (M. Stryjkowskis jas vadino
atitinkamai Uznerio Lietuva ir Panerio Lietuva — Litwa Zawilejska ir Litwa Po-
wilejska)'’. Uzneris — tai buvusios Nalsios, Deltuvos ir Neries Zemiy teritorijos'é,
tad Lietuvos Zeme¢ galima sieti su Panerio Lietuva (ASmenos puse)®. XIV a. ji
galéjo apimti tik lietuviy Zemes, nes toliau j rytus buvo savarankiSka Krévos
kunigaikstysté (minima 1341, 1381 m.)®. Tokia Lictuvos zemés lokalizacija gerai
dera su minétu faktu, kad Lietuva ribojosi su Rusia (1 pav.).
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1 pav. Lietuvos administracinis padalijimas XIV a. pabaigoje (vals¢iy ribos iSvestos panaudojus retrospektyvinius duomenis pagal J. Jaku-
bowskio, Z. Wojtkowiako, M. Spiridonovo XVI a. administracinio padalijimo tyrinéjimus): / — kunigaikStysciy centrai, 2 — vals¢iy centrai,
3 — vietovés, XIV a. Saltiniuose priskiriamos Rusiai, 4 — Zemiy (kunigaikStysciy) ribos, 5 — vals¢iy ribos

SOYSNVUDIDG SDULOQ]




Kur buvo Lietuvos zemé?

Pirmine Lietuvos siena su Rusia bandé nustatyti daugelis tyrinétojy, bet iki
Siol ji vis dar néra pakankamai aiSki. Paskutiniy studijy autoriai Jerzy Ochmanskis
ir Petras Gaucas rémeési gerokai vélesniais duomenimis, ypa¢ vietovardziais, todél
i ju rekonstruojama etninj lietuviy plota pateko didesnés teritorijos?. Sie tyriné-
tojai nepakankamai jvertino XIV-XVI a. Lietuvai priklausiusiose Rusios Zemése
vykusig intensyvig kolonizacija, deél kurios atsirado daug nuo pirminio etninio
lietuviy ploto nutolusiy ,,saly“ bei ,pusiasaliy”“. Budinga, kad tos ,salos*“ buvo
katalikiSkos — vadinasi, iki 1387 m. Sie lietuviai buvo pagonys, o Rusios terito-
rijoje XI-XIII a. gyven¢ etniniai lietuviai ar kiti baltai, net jei bity iSsaugoje
savo kalba, negaléjo likti pagonimis — staciatikiy baznycia Cia isigaléjo visuotinai.
Kitas akivaizdus kolonizacijos bruozas — tokiy vietovardziy, kaip Zomoidz’, Zemoi-
tuki, paplitimas minétose lietuviSkose ,,salose”. Jie atspindi kolonizacija i§ etninés
Lietuvos gilumos.

Todel apibréziant pirming etnine lietuviy teritorija, reikia atiduoti pirmenybe
archeologiniams ir XIV a. istoriniams duomenims. XIV a. $altiniai Rusiai priski-
ria Sias etninés Lietuvos kaimynystéje esancias vietoves:

1. Gardina, 1364 m.: ,,...marschalkus convocat copiam de longinquis in obsidio-
nem Garten, temptans eciam super Rutenis“ (,..marSalas sukvieCia svetimSaliy
kariuomene Gardino apgulimui, késindamasis ir prie§ rusinus®)®

2. Naugarduka, 1314 m.: ,....venit ad terram Criwicie, et civitatem illam, que
parva Nogardia dicitur, cepit...“ (,,...patrauké i Krivi¢iy Zeme ir ta miesta, kuris
vadinamas mazuoju Naugardu, uzémé...“)?.

3. Deliati¢ius (prie Nemuno, i Siaur¢ nuo Naugarduko): ,Anno 1361 <..>
transeunt in Russyam in terram Delitcz...“ (,,1361 metais <...> Zygiuoja i Rusia,
i Deliati¢iy krasta...“)*. Apie 1385 m.: ,,..bis czu Ywie, ouch Andrusken hoff
<..>. Von dannen iiij myle bis czu Dolletitsch des koninges hoff im lande czu
Nowgarthen* (,,...iki Ivijos, taip pat Andriuskos dvaro <...>. I§ ten 4 mylios iki
Deliaticiy, karaliaus dvaro Naugarduko zeméje“)%.

4. Lebedeva ir Gruzdova (j vakarus nuo Molode¢no), 1387 m.: ,,Takoorcw Ha
pycKkoii cmopone 20po0s Menecks JIumosckozoxcs KHaxceHbs 6ech... <...> Ta-
Kodicy ceno Jlebedeso, wmo u kv Jlebedesy mseno u mseHemv u wmo Jle-
bedegckas 8010CMKA, 00U CU U Ced Mas OKOAUYd, Makoxcy [[mumpiego ceno
I'pyzoosuya, Anywvinoposo ceno u Cronyouno u Typeeneso ceno, mvle uybimoipe
cena u wmo Kv Humd mseno u msaeHemv (,Taip pat Rusios puséje [suteikiame]
Minsko miesta, priklausantj Lietuvos kunigaikstystei — visa... <...> Taip pat Le-
bedevo kaimg ir tai, kas Lebedevui priklause ir priklauso, ir kas yra Lebedevo
valsCiukas, visus tos apylinkés Zmones bei kaimus, taip pat Dmitrijaus kaimag
Gruzdovica, Ancyporo kaima, ir Skolubino, ir Turgenevo kaimg - tuos keturis
kaimus ir kas jiems priklausé bei priklauso®)*.

5. Medila, 1378 m.: ,,... contra Rutenos in districtu castri Mendelen, subditos et
cooperatores paganorum* (... prie§ rusinus Medilo pilies apygardoje, pagoniy
pavaldinius ir pagalbininkus®)?.

I8 karto galima pastebeti, kad vien per Sias vietoves nubréZta linija susiaurina
J. Ochmanskio ir P. Gauco rekonstruojamas ribas ir po 1566 m. nusistovéjusia
politing tikrosios Lietuvos (Lithuania Propria) teritorija. XVI a. I pusés Markovo
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pavietas, 1566 m. itrauktas i ASmenos pavieto sudeti, XIV a. dar akivaizdziai
nepriklause tikrajai Lietuvai — tai rodo Lebedevo ir Medilo priskyrimas Rusiai.
Bet ir Gruzdovas, kurj Janas Jakubowskis priskiria XVI a. I pusés Krévos pavie-
tui®, XIV a. buvo Rusioje. Tai paribio kaimas, esantis arti Lebedevo, tad jo
priskyrima Krévai galbiit galima kvestionuoti, taciau kyla klausimas, kam XIV a.
priklausé pats Markovo pavietas?

1324 m. laiSke Rygai bei Livonijos vyskupams Gediminas Medila vadina
savo pilimi (Medelo, castrum nostrum), o toliau atskirai kalba apie Polocko
zeme?®. Vadinasi, Medilas buvo tiesiogiai valdomas Gedimino ir nepriklausé nei
Polockui, nei Minskui, kur dar 1326 m. minimi atskiri kunigaiksciai, priklauso-
mi nuo Lietuvos (Polocke — Gedimino brolis Vainius, Minske - Vasilijus)¥.
Kita vertus, XVIa. Krévos pavietas akivaizdziai per mazas, kad galétume ji
tapatinti su ta Krévos kunigaikStyste, kuria Gediminas paliko Algirdui. Terito-
rija, prilygstanc¢ia Kestuciui atitekusiai Traky kunigaikStystei, gausime tik prie
XVI a. Krévos pavieto prijunge Markovo pavieta (turbiit reikia prijungti ir
1566 m. | ASmenos pavieta patekusj nedidelj Volozino pavieta). Toks jungimas
visai logiSkas, nes Gediminas Markovo-Medilo srities nepaskyré jokiam kitam
savo stinui, o juk zinome, kad jg tiesiogiai valde. Taigi XIV a. Rusiai priskiria-
mos Gruzdovo, Lebedevo ir Medilo vietovés priklause Krévos kunigaikStystei,
kuria del to reikia laikyti Rusios dalimi. Ji dar prie§ 1324 m. buvo jtraukta j
Lietuvos didziyjy kunigaik$¢iy domena. XVI a. Krévos pavieto riba, ¢&jusi tru-
puti i vakarus nuo BokSty, VySniavo, Krévos ir prie pat Smorgonés, paliekant
pastaraja Krévos puséje, ir bus apytikré Lietuvos Zemés rytiné siena. Tikrosios
Lietuvos dalimi laikytinas ir XVI a. I pusés Svyriy pavietas, nes jo teritorijai
budingi lietuviski pilkapiai!.

Vidines Lietuvos zemiy ribas galima apibrézti pagal archeologiniy paminkly
iSsidéstyma, nes atskiras Zemes ir valsCius skyré¢ didesnés ar mazesnés dykros
(negyvenami arba retai gyvenami plotai — miSkai ir pelkés)®. Pagal rasytinius
Saltinius nustacius apytikre Lietuvos zemés lokalizacija, galima bandyti jvardyti su
Lietuvos zeme sieting archeologiniy paminkly grupe. Padéti sunkina tai, kad di-
delé Sios Zemes dalis Siandien priklauso Baltarusijai, kurioje archeologiniai pa-
minklai daug prasiau suregistruoti negu Lietuvos Respublikos teritorijoje.

I rytus nuo Neries zemés® ir j pietus nuo Nal$ios (ASmenos—Svyriy kraste) yra
nemazas Ryty Lietuvos pilkapiy kultiiros plotas, kurj, matyt, ir reikéty sieti su pir-
mine Lietuvos zeme. Ypac didelé lietuvisky pilkapiy koncentracija yra Svyriy apy-
linkése (tarp Neries ir Narucio ezero)*. Lietuvai skirtiny pilkapiy grupe nuo NalSios
atskiria didelis negyvenamy zemiy pleistas pelkétose Dysnos pakrantése. Tik Sven-
¢ioniy apylinkése NalSios ir Lietuvos plotai bemaz susilieja, todél riba tarp jy néra
ry$ki (tenka orientuotis pagal Dysnos pleista ir XVI a. Svencioniy valséiaus riba).
Gana ryski riba eina ties Merkio upe - ¢ia iki Siol iSlikusi didziulé Ridininky giria.
Anksciau jos atSaka siauresne juosta €jo iki pat Vilniaus®.

Naujai lokalizavus pirming¢ Lietuvos Zeme, i savo vieta atsistoja ir kai kurie
kiti istoriniai faktai, darosi aiSkesné visa Lietuvos valstybés raida. PavyzdZiui,
Vytauto laiky jtakingiausiy didiky valdos issidésto daugiausia ASmenos kraste,
nors pats Vytautas kiles i§ Traky. | tai neseniai atkreipé¢ démesj Rimvydas Pet-
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rauskas, padares iSvada, kad Vytautas daugiausia rémeési ne savo iSkeltomis, bet
tradiciSkai valstybéje vyravusiomis giminémis®.

LIETUVOS ZEMES TARME

Rasytiniais ir archeologiniais $altiniais paremtas i§vadas galima patikrinti ir papil-
domai argumentuoti iSanalizavus duomenis apie XIII a. lietuviy tarmes. Antanas
Salys ir Zigmas ZinkeviCius atkreipé démesj i tai, kad 1219 m. taikos sutarties
tarp Lietuvos ir Voluinés kunigaik$ciy atpasakojime atsispindéjo vienas esminiy
ryty aukstaiCiy tarmes bruozy — dvigarsiy an, am, en, em virtimas i un, um, in,
im¥. Tarme, turinéia §ia ypatybe, toliau vadinsiu ,,puntininky“ tarme, suprasda-
mas $§j terming placiaja prasme — kaip visa ,,puntininkavimo® izofonos apimama
teritorija. ,,Puntininkavimas®“, anot A. Salio ir Z. ZinkeviCiaus, atsispindi Siuose
1219 m. kunigaiks¢iy vardy uzraSymuose®: Josvcnpynks — Dausprungas (vietoj
Dausprangas); Buwumym (turi biti Buwwmynm) — ViSimuntas (vietoj ViSiman-
tas); Kumenuii (turi buti Kunmenuii) — Kintenis (vietoj Kentenis).

Tarp Siy pavyzdziy abejotinas tik Kintenis, mat ukrainieciy raSytame Voluinés
metrastyje, kuriame pateikiami Sie vardai, nerasta aiSkaus atitikmens lietuviSkam
g (ukrainieciy kalboje tokio priebalsio néra): jis Siame metrastyje dazniausiai
raSomas kaip x [k] (Dausprungas — fosevcnpyuks, Gintibutas — Kunmubyms,
Ligeikis — Jluxuux, Jluxeux®, VaiSalgas — Bouwenxv®, plg. Naugardo I metraséio
Bouwenev®, Butigeidis — hyouxuov®, plg. 1290 m. akto Butegeyde*®), kartais kaip
ke (Lengvenis — Jlonvkoegenu, Jlonvkesenu®), 2 [h] (Mindaugas — Mundosev®),
o Kkartais ir visai praleidziamas (Girdivilas — Epsousuns®, Gedivydas — acc. sg.
Eousuoa®). Taigi ir Kintenio vardas greifiausiai lietuviskai skambéjo Gintenis.

Vis délto ir dviejy pavyzdziy pakanka, kad galétume konstatuoti, jog 1219 m.
i Voluine pasiysti lietuviy pasiuntiniai buvo ,,puntininkai“. Reikia pastebéti, kad
Sia savybe pasizyméjo biitent pasiuntiniy tarmé, o kai kuriy kunigaiksciy kalboje
jos galéjo ir nebiiti. Cia paminétas Vismantas, 1219 m. sutartyje uzrasytas kaip
VisSimuntas, pats saves taip nevadino. Kai 1251 m. Voluinés kariai, atéje | pagalbg
Tautvilui, asmeni$kai susitiko su tuo paciu Vismantu (kuris zuvo Zemaitijoje be-
sikaudamas Tautvilo pusé¢je), jo varda Voluinés metrastininkas uzras¢ jau be ,,pun-
tininky“ tarmeés ypatybés: Bucumom (turi buti Bucumonm)®. Tai suprantama: jei
Vismantas buvo Zemaiciy kunigaikstis (tai labiausiai tikétina®), jo kalboje ir ne-
turéjo biiti Sios aukStaiciy tarmés ypatybés.

Taigi 1219 m. | Voluing vyko biitent ,puntininky“ tarmes atstovai. Nesunku
pastebéti, kad ,,puntininky”“ tarme kalbéta ir XIII a. didZiyjy kunigaiksciy Seimo-
se, nors ilga laika nepasitaiké tinkamo vardo, kuris tas savybes atspindéty. XIII a.
9-ajame deSimtmetyje fiksuojamas Traidenio dukters Gaudimantés, 1279 m. iSte-
kéjusios uz Mazovijos kunigaikscio, vardas. Krokuvos pranciS$kony analai jos var-
da raso Gaudemunda®. Lenkai jos varda iSgirdo i jos pacios — taigi ji irgi buvo
»puntininkeé“.

Aptarti duomenys apie 1219 m. Lietuvos pasiuntiniy ir Traidenio Seimos tar-
me leidzia padaryti iSvada, kad XIII a. didZiyjy kunigaik$ciy Seimose ir aplinkoje
kalbéta ,,puntininky“ tarme. Ka tai reiSkia Lietuvos Zemés siauraja prasme pro-
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blemos kontekste? Visy pirma Sie duomenys neigia H. Lowmianskio teorija, pa-
gal kuria Lietuvos Zemé lokalizuojama Nemuno, Neries ir Merkio tarpupyje, —
Siai teritorijai ,,puntininkavimas“ nebiidingas. Dabar ,puntininky“ tarmeés plotas
beveik sutampa su buvusios Vilniaus kunigaikstystés (vaivadystés) teritorija, tik
Siauréje silpnéjanti ,,puntininky“ jtaka yra paveikusi ir istoring Upytés zemg’!.
Taigi ir Lietuvos Zemé siaurgja prasme ieSkotina biitent Vilniaus kunigaikStystés
ribose. Tai, beje, visiSkai sutampa su ankstesne iSvada, padaryta analizuojant vien
rasytiniy Saltiniy duomenis.

NALSIOS, DELTUVOS (DEVILTAVOS) IR NERIES TARMES

XIIT a. Saltiniuose uzfiksuoty vardy analizé leidzia susiaurinti to meto ,,puntinin-
ky“ tarmés, taigi ir Lietuvos Zemés siauraja prasme, paiesky plota. IS NalSios
kunigaiksciy vardy uzraSymy aiskéja, kad pastarieji XIII a. dar nebuvo ,,puntinin-
kai“, nors Siuo metu visa buvusios NalSios teritorija kalba ,puntininky“ tarme.
Tai geriausiai parodo Zymaus NalSios kunigaikS¢io Daumanto vardas. 1265 m. jis
su savo kariauna pabégo i Pskova ir tapo jo kunigaik$¢iu. Jo vardas Pskovo ir
Naugardo S$altiniuose visuomet raSomas be ,puntininky® tarmeés ypatybiy —
Jlosvmonmy (kartais iSkraipytai — Jomonmw, /Janvmams)>. Neabejotina, kad Dau-
manto vardas buvo uZzraSytas i§ jo paties ir jo aplinkos zmoniy.

Ta patj (,,puntininkavimo® nebuvima) patvirtina ir kito Siaurés Ryty Lietuvoje
veikusio (greiciausiai NalSios) kunigaik§¢io Lengvenio vardas. Eiliuotoje Livonijos
kronikoje jis raSomas Lengewin (vokieciai tg varda iSgirdo i§ jo paties, nes Leng-
venis buvo patekes i jy nelaisve)®®, Voluinés metrastininkas jo varda uZzraso
Jonvkesenu™, vokieciy rastininkas, surases 1260 m. Mindaugo donacinj akta, —
Langwinus®. Cia galime pastebéti / veliarizacijos (kietinimo) tendencija, bet néra
jokiy ,,puntininkavimo® pozymiy. Paminétos Lengvenio vardo formos leidZia da-
ryti iSvada, kad nors paties Lengvenio tarmei ir nebuvo biidingas / kietinimas,
tokios tarmeés atstovy galima buvo sutikti netoli Lengvenio valdy.

Sprendziant klausima, kas XIII a. kietino /, reikia atsizvelgti i tai, kad ten,
kur / kietinimas pasirei§ké véliau negu ,,puntininkavimas®, tokie zodziai kaip len-
ta Siandien tariami linta, o ten, kur / kietinimas pasireiSké anksciau, uzéjus pun-
tininkavimo bangai atsirado lunta (lenta > lanta > lunta)®. Taigi pagal santyki su
»puntininkavimu“ / kietintojus galima suskirstyti i ,lantininkus* (kuriems ,,punti-
ninkavimas“ nebudingas), ,lintininkus“ (kurie ,,puntininkuoti“ pradéjo anksciau,
negu kietinti /) ir ,luntininkus“ (kurie ,,puntininkuoti“ pradéjo véliau, negu kie-
tinti /). XIII a. ,lantininkais* galéjo biti ir dabartiniai ,lantininkai®, ir ,luntinin-
kai“. Siandien ,lantininkuoja“ piety aukstai¢iai ir rytinis vakary aukstai¢iy pa-
krastys, o ,luntininkuoja“ Ukmergés, Panevézio, Birzy krasto gyventojai’’ (2 pav.).

1260 m. akto analize leidzia sukonkretinti tarme, kurios déka Lengvenio var-
das buvo uzraSytas Langwinus. Surasant §i aktg Salia Lengvenio dalyvavo dar 9
liudininkai i§ Lietuvos pusés® — greiCiausiai vienas i jy ir padiktavo rastininkui
visg liudininky sara8a. Akte nurodyty kunigaikSc¢iy lokalizacija yra mazdaug aiSki.
Pirmoji ju grupé - keturi Mindaugo ,baronai ir giminai¢iai“: Ligeikis, Skabis,
Biksys ir Bunys (Lygeyke, Schabbe, Bixe, Bune). Ligeikis ir Bik§ys minimi ir 1219 m.
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sutartyje, kur jie vadinami Deltuvos (Déviltavos®) kunigaiksciais. GreiCiausiai ir
1260 m. minimi visi keturi kunigaik$ciai buvo i§ Deltuvos, nes bendra giminyste
su Mindaugu sieja juos j viena grupe®. Ukmergés apylinkése yra ir jy vardus
primenanciy vietovardziy: Skabeikiai, Puniai (dél pastarojo vietovardzio galima
biity manyti, kad Bune — i§ klausos neteisingai uzrasSytas Punys)®. Antroji grupé —
trys NalSios kunigaiksc¢iai (Gerdine de Naals, Vege, Vesegele ibidem). Vienas kuni-
gaikstis — i§ Neries zemés (Parbusse de Nere), kuri sietina su Kernave®. I§ ten
pat galety biiti ir ne visai aiSkus jo jaunesnysis bendravardis (galbiit giminaitis)
Parbusse iunior.

Nalsiai ,,lantininkavimas“ nebuvo buidingas (tai rodo ir autenti$kiausias Leng-
venio vardo uzraSymas Lengewin, ir dabar NalSios teritorijoje iSplites ,lintininka-
vimas“). Kernavés krasto gyventojai dabar i§ dalies ,lintininkuoja“, bet kai ku-
riuos ZodZius taria ,JuntininkiSkai“, ir yra supami ,luntininky“ i§ Siaurés vakary
(Gelvony apylinkés) bei pietryCiy (Sudervés apylinkés)®. Ukmergés krasto gyven-
tojai irgi ,luntininkuoja®. Taigi XIII a. Neries ir Deltuvos Zemiy gyventojai varda
Lengvenis dar galéjo tarti Langvenis. Kadangi tarp 1260 m. akto liudininky kaip
tik ir dalyvavo Deltuvos ir Neries kunigaiksciai, galima manyti, kad Siy liudininky
sgrasa rastininkui ir bus padiktaves vienas i§ jy. IS Deltuvos ar Neries galéjo biiti
kilgs ir kazkuris Lengvenio i Voluing vestos kariuomenés karys, kurio déka (ma-
tyt, pastarajam patekus i nelaisve) Voluinés metraStininkas Lengvenio varda uz-
ra§¢ Jlonvkeeenu.

,Puntininkavimo“ poZymiy nebuvimas NalSios, Deltuvos ir Neries kunigaiks-
¢iy aplinkoje leidzia teigti, kad XIII a. ,,puntininkavimas“ dar nebuvo btdingas
teritorijai i Siaur¢ nuo Neries (biisimos Vilniaus vaivadystés Uznerio pusei®). Tai
savo ruoZtu apriboja Lietuvos Zemés siauraja prasme plota Vilniaus vaivadystés
ASmenos pusés teritorija. Atsizvelgiant i jo dydj, galima teigti, kad tai jau net ne
paieskos plotas, o pati pirminé Lietuvos teritorija. Prieciname prie tos pacios
iSvados, kaip ir analizuodami rasytiniy Saltiniy duomenis. Tai, be abejo, reikSmin-
ga, nes skirtingais metodais gautas tas pats rezultatas didina siilomos Lietuvos
Zzemes lokalizacijos tikétinuma.

TOLESNIS LIETUVOS ZEMES TARMES LIKIMAS

Trumpai apzvelkime tolesn¢ Lietuvos zemés tarmés raida. Lietuvos kunigaiksciai,
ilgai gyven¢ uz pirminés Lietuvos Zemés riby, galéjo lengvai uzmirsti ,,puntinin-
ky“ tarme. Taip, matyt, atsitiko jau Gedimino tévo Seimoje, nes Gedimino siiny
vardai (Narimantas ir Mantivydas) raSomi be ,puntininkavimo® poZzymiy. Pa-
vyzdziui, Narimanto vardas Naugardo I metraStyje raSomas Hapumonms, Hapu-
manmv®, Sis vardas turéjo biiti isgirstas i§ paties Narimanto, nes jis buvo Nau-
gardo kunigaikstis. PanaSiai Narimanto vardas raSomas ir Hermano Vartbergés
Livonijos kronikoje (Narmanthe)% bei rusy metrascivose, kuriuose nurodomas ir
jo brolio Mantivydo vardas — Moumugums, Monmusuds® (tiesa, pastarasis grei-
Clausiai paimtas i§ Vytauto uZsakymu sudaryto Lietuvos didZiyjy kunigaiksciy
metra$cio ir labiau atspindi Vytauto kalbing aplinka).
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Be abejo, ne ,,puntininky“ tarme kalbéjo Vytautas, gimes Traky kunigaikstys-
téje, t. y. uz ,,puntininky“ tarmeés riby. Jo uZsakymu sukurtame Lietuvos didziyjy
kunigaik$¢iy metrastyje ,,puntininkavimo“ poZymiy néra (raSoma Mantivydas —
Momnsuo, Monmusuo, Narimantas — Hapumonm, Hapamonm, Vidimantas — Buou-
MmoHuma, bajoras Manvydas — Moweuooms, Monusuoom)®, bet i lotyny kalba ivers-
tas tas pats tekstas (,,Origo®) jau suredaguotas ,,puntininko“: Narimantas ra§omas
Narimuth, Birutés dédé Vidimantas — Wyndimund, bajoras Manvydas — Munuidi
(bet Gedimino siinus Mantivydas — Montwid)®.

Galima manyti, kad Gediminas buvo gimegs uz ,,puntininky® tarmeés riby (tai
nebiitinai rodo jo protéviy kilme — greiciausiai jo tévui tiesiog buvo paskirtos
valdos tose Zemése). Taciau dazni ,,puntininkisSki“ Algirdai¢iy vardy uZzrasymai
rodo, kad jy aplinkoje vis delto jtakingi buvo ir ,puntininky“ tarmés atstovai.
XIV a. IT pusés didziyjy kunigaikS¢iy Seimy ir jy aplinkos vardy uZraSymai tar-
miniu pozidriu labai ivairls, bet ,,puntininkavimas“ juose vyrauja”. Antai Leng-
venio Algirdaicio vardas Saltiniuose aptinkamas uzraSytas ivairiomis tarminémis
formomis, bet gana daznai ,,puntininkuojant“ — Jlsiegenu (1389), Jlviegeniu (1389),
Lingwenis (1389), Langwenne (1409), Lingwen (1407), Lengwyn (1412)", Jly2gens
(1412, 1419, 1444)™. Sitokia jvairove, be abejo, sietina su tuo, kad XIV a. visa
Uznerio Lietuva buvo tiesiogiai priskirta didziojo kunigaik$¢io valdoms (Vilniaus
kunigaikstystei), ir jos atstovai jsiliejo i Gediminaiciy aplinka.

Lengvenio Algirdaicio vardo uzraSymas Jlyeeenv (*Lungvenis) rodo, kad jau
XV a. pradZioje ,puntininkavimas“ buvo pasiekes bent Kernaves, o gal ir Uk-
merges apylinkes, kur ankstesnio ,lantininkavimo® ir ,,puntininkavimo® saveikoje
atsirado ,luntininkavimas“. Taciau, kaip matéme, prie§ pusantro Simtmecio grei-
Ciausiai bitent Sio krasto kunigaik$¢iy aplinkoje vardas Lengvenis dar buvo taria-
mas Langvenis (ar Langvinas).

Matyt, ,,puntininkavimas“ Uznerio Lietuvoje visy pirma plito per svarbiausius
Sio kraSto administracinius centrus — Kernave, Ukmerge, o véliau ir per kitus
valsCiy centrus. Vélesnj smulkesniy centry ,,supuntininkéjima“ atspindi ,,puntinin-
kavimo® pozymiy neturintys ankstyviausi Linkmeny vietovardzio uZrasymai: Leng-
hemene, Lenghemen (1373)™, Hange (turi buti Lange/men]) (1375)™, Lengmen
(1416)7, Langwen (1433), Lenkmenij (1434)”. Dviem atvejais pastebimi ,lanti-
ninkavimo® poZymiai gali biiti siejami su informacijos pateikéjais i§ Traky kuni-
gaikstystés (1375 m. dokumentas sudarytas Priisijos kryziuoCiy, turéjusiy daugiau
reikaly su Traky kunigaikstyste, o 1433 m. dokumentas — Svitrigailos stovykloje,
kurioje galéjo biti ivairiy tarmiy atstovy). Nors galéjo biiti ir taip, kad i §i
gynybini centra buvo atkelta kazkiek ,lantininkuojanciy“ Zmoniy i§ Traky kuni-
gaikstystés. Jau 1442 m. randame uzraSyta ir ,,puntininkiskg“ Linkmeny vardo
forma (Jeinkmensx)™, kuri véliau jsivyrauja: Jlot/n Jxemans (1561), Jlvinvkemans
(1561), Jlvinvkesanvckozo (1562).

Panasus procesas pastebimas ir Svencioniy vietovardzio uzrasymuose. I§ pradziy
dar randame nepakitusias formas: Schwenthiani (1434)%, Schwiesczeniski, Schwan-
tany (1433). Véliau jsigali ,,puntininkiskos“ formos: lsunmsanexws (1507), Llsun-
manckuu (1508), Llgunmsans (1510)%, Swinczanach (1524, 1525), Swinczan (1523)%,
Hlsunvmanscroe (1561), Hlsvinvmans (1561), Lsunvmansckozo (1562)%.
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Galima daryti iSvada, kad didZiojo kunigaik§¢io aplinkoje XIV a. jau buvo
jvairiy tarmiy atstovy, bet ,puntininky“ jtaka buvo didziausia. Matyt, Vilniaus
vaivadystés vals¢iy centruose, kaip ir didZiyjy kunigaik$ciy aplinkoje, ilgainiui
isivyravo ,,puntininkai“, kurie ir iSplatino ,puntininkavima“. Sena ,,puntininky®
tarmés atstovy pirmenybé nulémeé, kad ,,puntininky“ tarmeé jsigaléjo visoje Vil-
niaus vaivadystéje ir tapo XVI-XVII a. Vilniuje leisty lietuvisky knyguy kalbos
pagrindu®.

ISVADOS

1. Henryko Lowmiafiskio 1932 m. pasitilyta Lietuvos Zemés lokalizacija Nemuno,
Neries ir Merkio tarpupyje neatitinka istoriniy fakty visumos ir nesiderina su
dialektologiniais duomenimis.

2. Lietuvos zemés lokalizacijai labai svarbus yra Vygando Marburgiecio paliu-
dijimas, kad Lietuvos Zeme siaurgja prasme 1390 m. buvo vadinama Vilniaus
kunigaikStyste.

3. Lietuvos Zeméje siaurgja prasme buvo kalbama ,,puntininky“ tarme (t. y.
tarme, kuri dvigarsius an, am, en, em veréia i un, um, in, im).

4. XIII a. ,,puntininky“ tarmés plotas buvo siauresnis: i ji nei¢jo Zemes, esan-
¢ios | Siaur¢ nuo Neries, — NalSia, Deltuva (Déviltava), Neris.

5. Lietuvos Zemé siaurgja prasme buvo ASmenos kraSte (vélesnés Vilniaus
vaivadystés ASmenos pusé). XIII a. tik jos gyventojy kalbai buvo biidingas ,,pun-
tininkavimas®, véliau iSplites visoje Vilniaus vaivadystés teritorijoje.

Gauta 2001 12 08

Nuorodos

' H. Lowmianski, Studja nad pocgtkami spoleczeristwa i paristwa litewskiego, Wilno,
1932, t.2, s. 108-111, 118-121.

2 Atskanu hronika = Livldndische Reimchronik, V. Bisenieka atdzejojums, E. Mugurévi-
¢a pieksvards, E. Mugurévi¢a, K. Klavina komentari, Riga, 1998, p. 113 (eil. 3325, 3329,
3349-3350).

3 Ibid., p. 222 (eil. 8348).

* NnarbeBckas neronuch, Ionoe cobpanue pycckux nemonuceti (toliau — ITCPJI), CaHkT
ITerepbypr, 1908, 1. 2, ctb. 847.

5 Liv-, Esth- und Curlindisches Urkundenbuch nebst Regesten, herausgegeben von
F. G. von Bunge (toliau — LUB), Reval, 1853, Bd. 1, s. 453 (Nr. 355).

¢ R. Batiira, Lietuva tauty kovoje pries Aukso Ordg. Nuo Batu antpliidzio iki miisio prie
Mélynyjy Vandeny, Vilnius, 1975, p. 137-140.

7 Ibid., p. 139.

8 H. Lowmianski, op. cit, p. 110-111.

° T. Baranauskas, Lietuvos valstybés istakos, Vilnius, 2000, p. 178-180.

10 MInatpeBckas neromuch, cr6. 4 ir 8 (jvadas, apie 1110 m.), 141 (1040 m.), 294
(1131 m. — metrastyje 1132 m.), 496 (1159 m.), 519 (1162 m.), 620 (1180 m.);
Hogeopoockas nepsas nemonuch cmapuieco u maaouwieeo u360008, Mocka — JIeHUHTpa,
1950, c. 181 (1044 m.).

14



Kur buvo Lietuvos zemé?

" Annales Quedlinburgenses, Monumenta Germaniae Historica. Scriptores, Lipsiae, 1925,
t. 3, p. 80.

12 H. Paszkiewicz, Jagiellonowie a Moskwa, t. 1. Litwa a Moskwa w XIII i XIV wieku,
Warszawa, 1933, p. 84-85.

33, I'ymaBuuyc, ,,JIutBa MunmgoBra®“, [Ipobaemsl smmuo2ene3a u IMHUYCCKOLU UCTIOPUU
banmog: coopuux cmameii, Bunbarioc, 1985, c. 219-227; E. Gudavicius, Miesty atsiradi-
mas Lietuvoje, Vilnius, 1991, p. 41-55; E. Gudavicius, Lietuvos valstybés struktiira Ge-
dimino laikais, Metai, 1992, Nr. 1, p. 125-127; E. Gudavicius, Mindaugas, Vilnius, 1998,
p. 138-144.

14 7r. zemélapius: E. Gudavicius, KryZiaus karai Pabaltijyje ir Lietuva XIII amziuje, Vil-
nius, 1989, p. 32, 96.

5 G. Zabiela, Lietuvos medinés pilys, Vilnius, 1995, p. 168 (169 pav.), p. 170 (172
pav.); G. Zabiela, Laidosena pagoniSkoje Lietuvoje, Lietuvos archeologija, Vilnius, 1998,
t. 15, p. 364-367, 369 (6 pav.).

6 Wigand von Marburg. Die Chronik, Scriptores rerum prussicarum (toliau — SRP),
Bd. 2, Leipzig, 1863, p. 641 (§149); Vygandas Marburgietis, Naujoji Prisijos kronika, verté
R. Jasas, jvada paras¢ R. Trimonien¢, paaiSkinimus — R.Trimoniené, K. Gudmantas,
Vilnius, 1999, p. 198.

17" 7Z. Wojtkowiak, Litwa Zawilejska w XV i pierwszej potowie XVI w., Poznan, 1980,
s. 12-17.

8 G. Zabiela, NalSia Lietuvos valstybés kiirimosi i§vakarése, Ryty Lietuva: istorija, kul-
tira, kalba, Vilnius, 1992, p. 12-24; G. Zabiela, T. Baranauskas, Deltuvos zemé, Lietuvos
istorijos metrastis. 1995 metai, Vilnius, 1996, p. 5-14 (Eskizai, Ukmerge, 1999, Nr. 10,
p- 3-8).

Y Plg.: A. K. Kpajuesiu, Cmeapsune Bsiuxaea Kuscmesa Jlimojckaea, Minck, 1998,
c. 116-120, 197 (xapra 4).

2 Cynpacibckas jgeronuck, ITCPJI, Mocksa, 1980, 1. 35, ¢. 61-62; BuieHckast JIETOMHKCH,
ibid., c. 85-86; Akamemuyeckas Jeromnuck, ibid., c¢. 115-116.

21 J. Ochmanski, Lietuviy etniné siena rytuose nuo padermiy epochos ligi XVI amziaus,
Ryty Lietuva: istoriniy ir etnografiniy studijy rinkinys, Chicago, 1980, p. 121-211; II. T'ayuac,
K BOmpocy O BOCTOYHBIX U IOKHBIX TpaHMIAX JHUTOBCKOW ITHUYECKON TEPPUTOPUU B
CpenHeBeKOBbe, banmo-caassnckue uccaedosanus. 1986. Coopnux nayunvix mpyoos, Mocksa,
1988, c. 195-213, 2 Zemélapiai (toponimikos ir religijos) iklijose knygos gale. Siy zemé-
lapiy pagrindu rekonstruota pirminé lietuviy etniné teritorija: Lietuvos istorijos atlasas,
vyr. red. P. Gaucas, Vilnius, 2001, p. 10.

2 Wigand von Marburg, Die Chronik, p. 544 (8§57).

2 Peter von Dusburg. Chronicon terrae Prussiae, SRP, Leipzig, 1861, Bd. 1, p. 180
(111, 322).

2 Wigand von Marburg, Die Chronik, p. 527 (§52).

» Die littauischen Wegeberichte, SRP, Leipzig, 1863, Bd. 2, p. 704 (W. 91).

% J. Jakubowski, Opis Ksigstwa Trockiego z r. 1387: przyczynek do badan nad ustro-
jem Litwy przedchrzescijanskiej, Przeglad Historyczny, 1907, t. 5, zesz. 1, p. 44-45.

%7 Hermanni de Wartberge Chronicon Livoniae, SRP, Leipzig, 1863, Bd. 2, p. 115.

8 J. Jakubowski, Mapa wielkiego Ksiestwa Litewskiego w polowie XVI wieku. I. Czesé
poinocna, Krakéw, 1928.

» Gedimino laiskai, parengé V. Pasuta ir 1. Stal, Vilnius, 1966, p- 169.

30 Hoseopoockas nepsas nemonuce..., C. 98, 341.

31 4. 3Bepyro, Bepxuee Ionemanve ¢ IX—XIII 6., Minck, 1989, c. 8 (zemélapis: pilka-
pynai Nr. 18-30, 37, 38), c. 21-29 (analize).

15



Tomas Baranauskas

32 H. Lowmianski, op. cit, t. 1, Wilno, 1931, s. 37-46; V. Zulkus, L. Klimka, Lietuvos
pajiirio Zemés viduramziais, Vilnius, 1989, p. 4-7; V. Siménas, Dykros — tai genéiy neap-
gyventi plotai, Miisy gamta, 1990, Nr. 5, p. 18-19; V. Siménas, Die Wildnis und baltische
Stammengrenzen, Archaeologia Baltica, Vilnius, 1995, p. 147-155; B. Dundulis, Lietuva
laisvés kovy stkuriuose (IX-XIX a.), Vilnius, 1990, p. 4-5; C. A. Kosanesckuii,
Oobpa3zosanue Kiaccosozo obwecmea u eocyoapcmsa 6 Illeeyuu, Mocksa, 1977, c. 28-30;
I'. }O. Le3aps, O eannvckoii gotine, mepeBoA U BCTynurenbHble cratbn M. M. ITokpoBsckoro,
Mocksa, 1991, c. 114 (VI, 23).

3 T. Baranauskas, op. cit.,, p. 133.

3% A. Jlyxtan, B. Vmmuckac, K mpobGreme craHoBieHuss JINTOBCKOI 3eMiin B CBeTe
apXeoJIOTUYECKNX NaHHBIX, /[pesHocmu Jlumevt u benopyccuu, Bunbaioc, 1988, c. 94 (puc.
2); A. K. Kpayuoasiu, Cmeapsune Bsnuxaca Kuscmea Jlimoyckaza, Minck, 1998, c. 195
(xapra 2), c. 196 (xapra 3); B. B. Cenos, bantel, @uuno-yeper u 6aimel 6 noxy
cpeonesexogvsi, Mocka, 1987, c. 382 (xapta 49).

% H. Lowmianski, op. cit., t. 2, s. 113.

% R. Petrauskas, XIV a. pabaigos — XV a. pradzios diduomenés kilmé, Lituanistica,
2000, Nr. 1-2(41-42), p. 16-31.

3 A. Salys, Lietuviy kalbos tarmés, Lietuviy enciklopedija, t. 15: Lietuva, Boston, 1968,
p. 581-582; Z. ZinkeviCius, D¢l lietuviy kalbos tautosilabiniy an tipo junginiy pirmojo
démens siauréjimo, Baltistica, 1972, 1 priedas, p. 228; E. 3unxssuuyc, K Bompocy o
TCHE3MCe COBPEMEHHBIX JIMTOBCKUX JHANICKTOB, I[Ipobiemvl smHo2ene3a u IMHUYECKOU
ucmopuu b6armos: coopuux cmameti, BunsHioc, 1985, ¢. 203; Z. Zinkevicius, Lietuviy kal-
bos istorija, Vilnius, 1987, t. 2, p. 245.

3 Unarbesckas jeronuch, [ICPJI, Cauxt IletepOypr, 1908, 1. 2, c¢16. 735-736.

¥ TIbid.

4 Ibid., cr6. 858 ir kt.

- Hogeopodckas nepeasi 1emonucy cmapuie2o u miaouwe2o uzg00068, MockBa—JIeHUHrpa,
1950, c. 84, 313 (Boumienrs), €. 455 (Bwumenrs). Plg.: K. Buga, Rinktiniai rastai, Vilnius,
1958, t. 1, p. 237: ,,Boumenrs galéty buti Vais-algas“ (Sia teisinga iSvada K. Biiga suabe-
jojo tik todeél, kad pasiremé iSkraipytomis VaiSalgo vardo formomis i§ XVI a. Lietuvos
metra$¢iy ir negal¢jo paaiskinti Voluinés metrascio ,k“).

42 MmaTbeBcKas JIETOIHUCH..., cTO. 933.

# Preuflisches Urkundenbuch. Politische Abtheilung (toliau — PUB), Konigsberg, 1909,
Bd. 1, Halfte 2, s. 355.

4 UNmnaTbeBcKkas JETOIMUCH..., c¢TO. 798.

UnaTtbeBckast JeTONUCh..., c¢rh. 859 ir kt.

4 HMnaTbeBcKas JIETONHKCK..., cTO. 735.

47 MmaTbeBCcKas JIETONHKCE..., cT0. 815, 822.

NnateeBcKkas JIETOIUCH..., cTO. 818.

G. Zabiela, Kur buvo Sprudeikio valdos?, BirZulio baseino kompleksiniy tyrinéjimy
desimtmetis, Vilnius, 1987, p. 67-69; plg.: T. Baranauskas, Karalien¢ Morta ir Siauliai,
Voruta, 1998 03 21, Nr. 12(342), p. 12.

50 Rocznik Franciszkanski Krakowski, Monumenta Poloniae Historica = Pomniki dziejo-
we Polski, Lwéw, 1878, t. 3, p. 47.

St Z. Zinkevicius, Dar dél an tipo junginiy siaurinimo, Baltistica, 1976, t. 12(2), p. 143-144;
Z. ZinkeviCius, Lietuviy kalbos istorija, Vilnius, 1987, t. 2, p. 246.

2 Hogeopoockas nepeasi nemonucs, ¢. 85-86, 90, 314-316, 324, 329, 330;
B. U. OxotnukoBa, Ilogsecmv o J{oemonme, Jlenmnrpam, 1985.

45

48

49

16



Kur buvo Lietuvos zemé?

53 Atskanu hronika..., p. 100—109 (eil. 2721, 2735, 2752, 2760, 2803, 2851, 2857, 2863,
2570, 2873, 2877, 2882, 2951, 2961, 3002, 3014, 3019, 3028, 3040, 3045, 3049, 3064, 3067,
3069, 3081, 3112).

> UNmnaTbeBcKas JETOIUCH..., ¢TO. 798.

5 PUB, Bd. 1, Halfte 2..., p. 93.

% Plg.: Z. Zinkevic¢ius, Lietuviy kalbos dialektologija, Vilnius, 1978, p. 52.

57 Lietuviy kalbos atlasas, t. 2: Fonetika, Vilnius, 1982, Zemé¢lapis Nr. 72.

8 PUB, Bd. 1, Halfte 2..., p. 93.

% Istorinj Deltuvos varda rekonstravo A. Vanagas, Lietuvos miesty vardai, Vilnius, 1996,
p. 47-63.

% G. Zabiela, T Baranauskas, Deltuvos Zemé..., p. 6.

¢ T. Baranauskas, G. Zabiela, Mindaugo dvaras Latava, Lietuvos istorijos metrastis.
1997 metai, Vilnius, 1998, p. 31.

2 T, Baranauskas, op. cit., p. 133.

% Lietuviy kalbos atlasas, t. 2: Fonetika..., p. 88, zemélapis Nr. 72.

Z. Wojtkowiak, Litwa Zawilejska w XV i pierwszej potowie XVI w., Poznan, 1980.
Hoeszopoockas nepsas aemonucwy, C. 345, 349, 358.

% Hermani de Wartberge Cronicon Livoniae, SRP, Bd. 2, ... s. 76.

7 Poroxckuit neromucen, ITCPJI, Tlerporpan, 1922, T. 15, Bemm. 1, ¢r6. 117; TBepckast
neronuch, [ICPJI, Caunkt IlerepOypr, 1863, 1. 15, c16. 436; JleTonmucHbIif COOPHUK,
nMeHyeMblii nerormchio ABpaamku, [ICPJI, Caunkrt IletepOypr, 1889, T. 16, cr6. 103;
Tumnorpadcekas neromucs, [ICPJI, Tlerporpan, 1921, 1. 24, c. 117 (MOUTOBUT®S).

% Cynpacnbckas jgeronuch, IICPJI, Mocksa, 1980, T. 35, ¢. 61, 63; Cnyukas JeTOMUCH,
ibid., c. 69; Buienckas neromuch, ITCPJI, T. 35, c. 85, 87, Akagemuyeckas JETOIINCH,
ibid., ¢. 110 (MoumuBuasl, MonbaeBuny), €. 113 (Monusogom); Jletonucy Kpacurckoro,
ibid., c. 132.

% Origo regis Jagyelo et Wytholdi ducum Lithuaniae, ibid., c. 115, 117.

" A. Salys, Lietuviy kalbos tarmés..., p. 581.

" K. Buga, op. cit., p. 253.

2 Hogeopodckas nepeasi nemonucs, C. 403-404, 412, 423.

”» Hermani de Wartberge Cronicon Livoniae, ... s. 103.

™ SRP, Bd. 2, ... s. 574.

> LUB, Bd. 5, Reval, 1865, s. 135 (Nr. 2072).

7 SRP, Bd. 3, ... s. 499.

" Kodex dyplomatyczny katedry i diecezji wileriskiej (toliau — KDKW), Krakow, 1932, t. 1,
s. 154 (Nr. 135).

8 Lietuvos metrika. Knyga Nr. 3. UzraSymy knyga 3 (1440-1498), Vilnius 1998, p. 68.

" Lietuvos metrika. Knyga Nr. 564. VieSyjy reikaly knyga 7 (1553-1567), Vilnius 1996,
p. 70, 85, 103. Linkmeny vardo uZraSymai Langwen (1433) ir Jlemwresanvckoeo (1562)
gali rodyti, kad vietové turéjo gretima forma Lengveniai (ar Lengvenys), atsiradusia dél
XIIT a. §ia vietove valdziusio kunigaik$¢io Lengvenio vardo jtakos (plg.: R. Batara, Linkme-
ny pilis ir krasto gynyba XIII-XV a., Ignalinos krastas, Vilnius, 1966, p. 37-38).

8 KDKW, t. 1, ... s. 150 (Nr. 132).

81 Lietuvos metrika. Knyga Nr. 8. UZrasSymy knyga 8 (1499-1514), Vilnius 1995, p. 208,
404, 588.

82 Lietuvos metrika. Knyga Nr. 1. UZrasymy knyga 1 (1380-1584), Vilnius 1998, p. 28,
136, 58, 36.

8 Lietuvos metrika. Knyga Nr. 564. VieSyjy reikaly knyga 7 (1553-1567), Vilnius 1996,
p- 70, 85, 103.

84 Z. Zinkevicius, Lietuviy kalbos istorija, Vilnius, 1988, t. 3, p. 234-277.

64
65

17



Tomas Baranauskas

Tomas Baranauskas
WHERE WAS THE LAND OF LITHUANIA?

Summary

In 1932 Polish historian Henryk Lowmianski singled out the Lithuanian land in the
narrow sense within the territorial structure of the Lithuanian State of the 13th century
and tried to define its boundaries. He identified the Lithuanian land in the narrow sense
with the nucleus of the later Duchy of Trakai. This localisation had been dominant in the
historiography for a long time. However, the facts discussed in this article are forcing on
its revision. A new localisation of the Lithuanian land, based on historical, archaeological
and dialectological facts, is suggested. The sources of the 11-12th centuries reveal that
Lithuania was situated in the border areca with Ruthenia. It becomes clear from the
description of the raid of Vytautas and the Crusaders in 1390 by Wigand Marburg that
the Duchy of Vilnius was called Lithuania in the narrow sense at that time. Comparing
this fact with the earlier situation, the conclusion was made that in the 13th century the
Lithuanian land in the narrow sense could encompass only the south-eastern part of the
future Duchy of Vilnius, i. e. the region of ASmena. In this region a group of eastern
Lithuanian barrows exists, which may be related to the Lithuanian land. The eastern
border of Lithuania is defined also by the toponyms Grodno, Novogrudok, Deliatichi,
Gruzdovo, Lebedevo and Miadel which are ascribed to Ruthenia in the sources of the
14" century. The latter 3 toponyms must be related to the Duchy of Krevo, which thus
must be treated as the closest Ruthenian neighbour of the Lithuanian land. The new
localisation of the Lithuanian land explains also why the most influential nobility of the
Lithuanian State was still living in the ASmena region in the 15th century.

The localisation of the Lithuanian land is verified by dialectological data. Analys-
ing personal names and toponymy of the 13-15th centuries, it was concluded that in
the 13th century exclusively in the Lithuanian land, in the circle of the Lithuanian
sovereigns, a dialect was spoken, which was characterised by rendering the diphthongs
an, am, en, em as un, um, in, im. This is attested by the names of the Lithuanian
dukes Dausprunk, Visimu[n]t probably transmitted through the Lithuanian legates to
Volhynia in 1219 and the name Gaudemunda, the daughter of the Grand Duke Trai-
denis. In that time this dialect had not spread yet in this part of the future Duchy
of Vilnius, which was north from the Neris River — in so-called Trans-Nerian Lithua-
nia. This fact is proved by the names of the dukes of NalSia of the 13th century —
Daumantas and Lengvenis recorded in well-informed sources, and by the records of
the toponyms Lenkmenys/Linkmenys and Svencionys/Svincionys in the 14th — 1st half of
the 15th century. The dialect of the Lithuanian land spread in the Trans-Nerian re-
gion in the 14-15th centuries through the administrative structures of the Lithuanian
State, in which speakers of this dialect were most influential. This conclusion con-
firms the suggested localisation of the Lithuanian land, because the rendering of diph-
thongs an, am, en, em to un, um, in, im is not characteristic of the Duchy of Trakai.
Having excluded Trans-Nerian Lithuania, this dialect could exist only in the region of
ASmena.
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