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LIETUVI@ TRADICINIZ PIRPLYBZ STRUKTUROS POKYEIAI
XX A. 1l PUSEJE

Irma Dididkiené

Lietuvos istorijos institutas, Krapig g. 5, LT-2001 Vilnius, Lietuva

AVADAS

XX a. Il puséje Lietuvoje, kaip ir daugelyje Europos kradtg, keitési socialing,
ekonoming, politiné padétis, kartu ir tradicinés kultGros formos. Siekdami at-
skleisti &vairius socialinius, kultOrinius ar kitus pmonig gyvenimo pokyeius, etno-
logai dapniausiai iedko srieig, kuriose jie labiausiai idrydkéja. Tuo atpvilgiu vedy-
bos yra viena svarbiausig pmogaus gyvenimo ciklo apeigg, kurios kaita byloja
socialing, kultQring visuomenés raida, ir atvirkdéiai. Antai Kornélia Jakubikova
savo straipsnyje ,,Vedybos deimos ir socialinig santykig kontekste“! vedybg apei-
go pokyeius susiejo su pmonig tarpusavio santykig deimoje ir bendruomenéje
pasikeitimais. Autoré lygino, kokia vietd upémé vestuvig dalyviai tradicingje ir
XX a. Il pusés Slovakijos kaimo vedybose.

Vedybos, kaip tyrimg objektas, naudojamas komunikacijg, tautinig, kultQrinig
identitetg studijoms. Tradicinig apeigg, simbolig kaita ypaé idrydkéja vestuvése
tarp skirtingg etninig ir kultOrinig grupig. Tai appvelgiama ir Gedimino Lankaus-
ko? straipsnyje, kuriame méginta panagrinéti, kaip ,,modernios*“ gérybés, tokios
kaip coca cola, buvo naudojamos performuoti lietuvig tautind identitetad ir jo
esming atrama - ,tradicija“. Pasirinkdamas tyrimui lietuvig grupz, siekusia susi-
moderninti priimant importuotus religinius tik&jimus ir tampant é&vairig importi-
nig gérybig vartotojais, autorius kartu atskleidé tokiose deimose atsiradusius kul-
thrinig identitetg skirtumus tarp vyresnés ir jaunesnés kartos.

Kultdriniai tapatumai idrydkéja visuomenei pasirenkant tradicinius kult(ros sim-
bolius arba priimant ar atmetant tam tikras kitg kultOrg itakas. Bi tema artimai
susijusi su sociologg atliekamais visuomenés vertybig kaitos tyrimais, atskleidpian-
giais ja reguliuojanéius mechanizmus. ,,llgalaikiai ir esminiai visuomenés vertybig
pokyeiai, sukelti besikeiéianéios socialinés aplinkos, paprastai vyksta laipsnidkai,
kaip kartg kaitos pasekmé. Tai iliustruoja R. Ingleharto postmaterialigjg vertybig

1 K. Jakubikovd, Wedding in the Context of Family and Social Relations, Ethnologia
Slovaca et Slavica, 1996-1997, t. XXVII-XXIX, p. 93-101.

2 G. Lankauskas, On ‘Modern’ Christians, Consumption, and the Value of National
Identity in Post-Soviet Lithuania, Ethnos, 2002, vol. 67(3), p. 320-344.
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raidos teorija“, drodanti, kad ekonominis idsivystymo lygis turi étakos vertybig
kaitai. Remiantis dia teorija, didéjantis ekonominis saugumas skatina postmate-
rialig vertybig (vis didesnis susirGpinimas gyvenimo kokybés, aplinkos apsaugos,
asmenybés tobulinimo problemomis) raidas.

Vadinasi, visuomenei natQraliai vystantis tarp skirtinge ampiaus grupig (kartg)
atsiranda priedtaravimai. Ypae jie idrydkéjo XX a. Il pusés vedybg paproeiuose.

Etnologai, tyrinéje rusg, lenkg, lietuvig vedybg paproeius, pastebéjo panadias
j@ pokyéig tendencijas XX a. Il puséje. Ankstesnig, t. y. XIX-XX a. pradpios
(kai kur ir | pusés), vedybg tyrimai parodé, kad vedybg apeigg formos kito
Iéeiau negu turinys®. Tai reidkia, kad apeigos buvo atliekamos taip pat, taéiau jo
prasmés suvoktos kitaip, savaip. XX a. Il puséje pasikeité ir vedybg apeigo
formos. Remiantis minétais tyrimais, galima teigti, kad jos parodo pakitusius
deimos bei visuomenés santykius. KultOrinig identitetg kaitos analizei atlikti pa-
sirinkta viena id labiausiai pakitusig vedybg ciklo apeige — pirdlybos.

XX a. 8-9-ajame dedimtmetyje Lietuvos etnologai pradéjo tyrinéti dabarties
liaudies kultOra. Pasirodé pirmieji Angelés Vydniauskaités®, lrenos Eepienés® ir
Vlado Statkeviéiaus’” XX a. Il pusés (iki XX a. 9-ojo dedimtmeeio) Lietuvos
kaimo vestuvig apibddinimai ir moksliniai straipsniai. 1. Eepiené analitiniame
straipsnyje appvelgé, kokia vietd upémé tradiciniai vestuvig paproéiai socialistiné-
je visuomenéje. A. Vydniauskaité nemapai démesio skyré vedybg, mus dominan-
eig pirdlybg istorijai ir idtakoms, taip pat XX a. 6-8-0jo dedimtmeeio vedybg
pokyéig analizei. Antanas Daniliauskas® radé lietuvig pramonés darbininkg vedy-
bg klausimais.

8 A. Savicka, Postmaterializmo raidos savitumai Lietuvos kultGroje, Kultlros barai, 1999,
Nr. 5, p. 6.

4 10. B. UBanoBa, H. A. KpacHosckas, Beenenue, Bpax y napoooe Llenmpanvnoii u
FO20-Bocmounoii Esponsi, MockBa: Hayka, 1988, c. 4.

5 A. Vydniauskaité, Vestuvés Suvalkijos kolUkiniame kaime, 1. Butkeviéius, V. Kuli-
kauskien&, M. Miliuvieng, A. Vydniauskaité, Siuolaikinis Suvalkijos kaimas, Vilnius: Moks-
las, 1981, p. 100-155; A. Vydniauskaité, Pemaiéig vestuvés, I. Butkeviéius, V. Kulikauskie-
né, M. Miliuvieng, A. Vydniauskaitg, Siuolaikinis bemaitijos kaimas, Vilnius: Mokslas,
1985, p. 122-189; A. Vydniauskaité, Lietuvig pirdlybos: apeige struktlra, prasmé ir raida,
Lietuvos istorijos metrastis 1992 m., Vilnius, 1994, p. 5-12; A. Vydniauskaité, Supadétuvés:
apeigg prasmé ir raida, Lietuvig katalike mokslo akademijos suvapiavimo darbai, Vilnius,
1996, t. 16, p. 42-43.

6 1. Eepiené, Piuolaikings dzilke vestuvés, Krastotyra, Vilnius, 1971, p. 255-264; 1. Ee-
piené, Vestuvig paprogiai, Kernavé, Vilnius: Vaga, 1972, p. 208-219; I. Eepiené, Lietuvig
paproeig raidos ypatumai socialistingje visuomengje, Etnografiniai tyringjimai Lietuvoje 1979
ir 1980 metais, Vilnius, 1981, p. 79-82; I. Eepiené, Krokdlio kaimo vestuvig paprogiai,
Dubigiai, Vilnius: Mintis, 1989, p. 174-182; 1. Eepiené, Vestuvig paprogiai, Krapiai, Vilnius—
Kaunas, 1993, p. 316-327.

7 V. Statkevieius, Dilalidkiai. Darbai ir paproeiai, Vilnius: Mokslas, 1992, p. 116-121.

& A. Daniliauskas, biaurés rytg Lietuvos pramonés darbininkg vestuvig paprogiai XX a.,
Lietuvos istorijos metrastis, 1973 metai, Vilnius, 1974, p. 39-51; A. Daniliauskas, Kai kurie
Lietuvos miesto gyventojg lietuvig vidutinigje sluoksnig vestuvig paproéig raidos bruopai
XX a. treéiuoju ir ketvirtuoju dedimtmeeiais, Etnografiniai tyringjimai Lietuvoje 1979 ir
1980 metais, Vilnius, 1981, p. 82-85.
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bio straipsnio pagrindinis tyrimg daltinis yra autorés atlikti lauko tyrimai.
2000 m. pradéjus tyrimus buvo sudaryta bandomoji ,,Vestuvinig simbolig* anketa,
patikslinta 2002 m. Klausinétos moterys, nes jos daugiau galéjo pasakyti rpima
tema ir geriau atsimena &vairias vestuvig apeige detales. Pirmos dvi ekspedicijos
vyko Merkinéje (LIIES, b. 2189, 2164)° Kkitos Aukstaitijoje’®: Molétg (LIIES,
b. 2214), Kupidkio, Anykdeig r. (LIIES, b. 2215), Panevépio, Pakruojo r. (LIIES,
b. 2246) ir Pasvalio, Birpg r. (LIIES, b. 2247)1. Be to, 2001 m. anketas padéjo
rinkti Jaungjg etnografe mokyklos studentai Lazdijg, Marijampolés, Skuodo, bir-
vintg, Bveneionig, Vilniaus, Vilkavickio r. (LIIES, b. 2226)%2. Straipsniui panau-
dotos anketos, apimaneios XX a. 6-10-uoju dedimtmegiu vykusias vestuves, id
viso upfiksuoti 133 atvejai®®. Tyrimams panaudoti A. Vydniauskaités ekspedicijg
upradai ir pagal jos sudaryta etnografinig klausimg lapa ,,Diuolaikiniai vestuvig
paprogiai“** Birhg, Molétg, Panevépio rajonuose surinkta medpiaga®®. Eia rasta
duomeng ir apie vestuves, vykusias kituose Lietuvos rajonuose’.

® 1. bididkiené, Santuoka ir vestuviniai simboliai Merkinés apylinkése XX a. antroje
puséje, Lietuvig katalike mokslo akademijos metradtis, Vilnius, 2002, t. XXI, p. 197-211.

0 Ekspedicijas pagal projektus ,,Etninés kultdros tradicija ir pokyeiai: etnografinis ty-
rimas* ir ,,Etninés kultlros paveldas ir jo raidka XXI ampiuje finansavo Lietuvos Res-
publikos kultGros ministerija.

1 Vestuviniai simboliai, upr. I. Dididkieng&, 2001 m. etnografiné ekspedicija Merkinés
apylinkése, Lietuvos istorijos instituto Etnologijos skyriaus archyvas, b. 2189, 48 I. (toliau —
LIl ES, b. 2189); Vestuviniai simboliai, upr. 1. bBididkieng&, 2000 m. etnografiné ekspedicija
Merkinés apylinkése, LIl ES, b. 2164, 54 |. (toliau — LIl ES, b. 2164); Vestuviniai sim-
boliai, upr. 1. bididkien&, 2002 m. etnografiné ekspedicija Molétg r., LIl ES, b. 2214, 33 1.
(toliau — LIl ES, b. 2214); Vestuviniai simboliai, upr. 1. bididkiené, 2002 m. etnografiné
ekspedicija Kupidkio, Anykdeig r., LIl ES, b. 2215, 47 |. (toliau — LIl ES, b. 2215);
Vestuviniai simboliai, upr. 1. bididkieng, 2003 m. etnografiné ekspedicija Panevépio, Pa-
kruojo r., LIl ES, b. 2246 (1-11) (toliau skliaustuose nurodomi anketg numeriai), (to-
liau— LIl ES, b. 2246); Vestuviniai simboliai, upr. 1. bididkieng&, 2003 m. etnografiné
ekspedicija Birpg, Pasvalio r., LIl ES, b. 2247 (1-15) (toliau — LIl ES, b. 2247).

2 \festuviniai simboliai, upr. Jaungjg etnografg mokyklos (prie LIl ir Jaunimo centro)
studentai, vad. b. Saknys, 2001 m. LIl ES, b. 2226, 101 I. (toliau — LIl ES, b. 2226).

B XX a. 6 dedimtmetyje vykusios apklausos metu upfiksuotos vestuvés sudaré 10% visg
upradytg atvejg, 7 dedimtmetyje — 12%, 8 dedimtmetyje — 24%, 9 dedimtmetyje — 25%, 10
deSimtmetyje — 29%.

4 Lietuvos istorijos institutas, Etnografinig klausimg lapas Nr. 95 ,Diuolaikiniai vestu-
vig paproéiai“, parengé Angelé Vydniauskaité, Vilnius, 1982.
nografinés ekspedicijos Varénos r. upradai, I. 123, LIl ES, b. 1035/1l, I. 36-114; biuolai-
kiniai vestuvig paproéiai (1960-1982 m.), upr. L. Galiniené, N. Gutautiené, R. Ignatavi-
eidté, M. Padkonieng, R. Paukdtyté, vad. A. Vydniauskaité, Birpg r., K. Popelos kol.,
LII ES, b. 1007(1-103), Vilnius, 1983 (toliau — LII ES, b. 1007); biuolaikiniai vestuvig
paproeiai (1960-1982 m.), upr. L. Galiniengé, N. Gutautiené, R. Ignataviei(té, M. Padko-
nieng, R. Paukdtyté, vad. A.Vydniauskaité, Panevépio r. Eiuléng kol, LIl ES, b. 1009 (1-
128), Vilnius, 1983 (toliau — LIl ES, b. 1009); biuolaikiniai vestuvig paproeiai, upr. L. Ga-

Eridkig kol., LIl ES, b. 1008 (1-72), Vilnius, 1983 (toliau — LIl ES, b. 1008).
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Remiantis minéta rankradtine etnografinig lauko tyrimg medpiaga bei skelb-
tais tiriamaisiais etnologiniais ir etnografiniais straipsniais siekiama parodyti, kaip
vedybg apeigg pokyéiai atskleidpia pakitusius kultQrinius identitetus. Updaviniai:
atlikti sutarimo tarp tévg ir jaungjg dél vedybg struktOrinz ir funkcinz analize
bei atskleisti, kaip deimoje buvo vertinama tradicinig vestuvig paproéig reikdmé.

IKIVESTUVINIZ APEIG@ STRUKTURA IR JOS ETNOKULTURINES
PARALELES

Etnologinéje literatroje buvo akcentuojami tradicinig vedybg pakitimai XX a. Lie-
tuvoje. A. Vydniauskaité pabrépé socialinés diferenciacijos, atsiradusios XX a. pra-
dpioje, étaka kaimo tradicijoms ir konstatavo, kad ,,pymiai sutrumpéjo ir vestuvig
trukmé®, kai kurios apeigos suvienodéjo ar jg neliko. Pie procesai ypae idrydkéjo
pradéjus tirti besiformuojanéio vidurinio (miestieeig, darbininkg) sluoksnio vedybas
Lietuvoje. A. Daniliauskas patvirtino, kad jau XX a. pirmaisiais dedimtmeeiais su-
siauréjo darbininkg®® vestuvig ciklas — pirmiausia tai palieté pirdlybas. Jis akcentavo
santuokos sudarymo socialinio bei ekonominio pagrindo pasikeitimus ir jg poveiké
pirdlio vaidmens sumapéjimui. Etnologas nustaté, kad darbininkg deimose retai ka-
da pirdlys supapindindavo jaunuosius (20%), dapniausiai jo visai nebldavo (62,2%).
Be to, jis pirmasis nurodg, kad pirdlys (kartais jaunikio tévas) pagal paproti palydé-
davo jaunika pas nuotakos tévus viedai susitarti, nors visa tai buvo id anksto sukal-
béta’®. Toks vienkartinis jaunikio apsilankymas pas nuotakos tévus, A. Daniliausko
nuomone, turéjo trejopa prasme: tai viedas pareidkimas apie ketinima tuoktis, tam
tikrg dsipareigojimg prisiémimas, pagarbos tévams penklas. Lietuvoje miesto gyven-
tojams XX a. 3-4-uoju dedimtmeeiu buvo priimtinos supadétuvés, kai upmaunami
biedai ir trumpai pasivaidinama, tagéiau, kaip pastebéjo A. Daniliauskas, jos gerokai
skyrési nuo sengjg kaimietidka piedyng ar pragérg?®. Lietuvidkas vestuves naujaisiais
laikais tyringjusi |. Eepiené td momenta, kai padava pareidkimus civilinei metrika-
cijai jaunieji praneda apie savo ketinimus ir gauna id tévg pritarima, vadino supadé-
tuvémis, nes jose kartais bOdavo supadétuvig apeiginig momentg (susipiedavimo,
pasikeitimo dovanomis ir kt.). Jg metu jaungjg tévai areiau susipapindavo, svars-
tydavo vestuvig pob(di, aptardavo blsimos deimos materialines salygas.

% Dauguma id jg vyko kituose Aukétaitijos rajonuose: LII ES, b. 1007-6, LIl ES,
b.1008-17, LIl ES, b. 1009-24. Kitos vyko ne Aukstaitijoje: i5 LIl ES, b. 1008 tik 4
vestuvés (Jurbarko, Marijampolés r., Klaipédoje ir Novgorode (Rusija)), o LIl ES, b. 1009
upfiksuota 13 vestuvig, vykusig kituose rajonuose (Kauno, Jurbarko, bilutés, bakig, Ma-
rijampolés, Alytaus, Tauragés, Akmenés, Skuodo r.).

7 A. Vydniauskaité, Pirdlybos ir vestuvés, Lietuvig etnografijos bruopai, Vilnius, 1964,
p. 510.

8 Autorius darbininkus straipsnyje vadina proletarais ir pusiau proletarais.

¥ A. Daniliauskas, biaurés rytg Lietuvos pramonés darbininkg vestuvig paproeiai XX a.,
ibid., p. 40.

2 A, Daniliauskas, Kai kurie Lietuvos miesto gyventojg lietuvig vidutinigjg sluoksnig
vestuvig paproeig raidos bruopai XX a. tregiuoju ir ketvirtuoju dedimtmegiais, ibid., p. 84.

2|, Eepieng, Lietuvig paprogig raidos ypatumai socialistinéje visuomenéje, Etnografi-
niai tyringjimai Lietuvoje 1979 ir 1980 metais, Vilnius, 1981, p. 80.
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A. Vydniauskaité kategoridkai neigé supadétuvig termino vartojimo tikslingu-
ma, net jei kartais per tokias ,pirdlybas“ avykdavo oficialios supadétuvés, ,kai
abiejg pusig tévg ir kviestinig sve€ig akivaizdoje jaunieji pasipada tuoktis pasi-
keisdami piedais*“?2. A. Vydniauskaités nuomone, pirdlybos buvo galutinai idnyku-
sios Aukdtaitijoje XX a. 9 dedimtmetyje®, kitur Lietuvoje XX a. viduryje?, su
jomis kartu nyko ir supadétuvés® — dapniausiai abi Salys tik pasitardavo.

Etnologe tyrimai XX a. 7-8 dedimtmeéiu kitose dalyse patvirtino panadias
pirdlybg ir supadétuvig pokyeig tendencijas. Lenkg vedybas tyrinéjusi O. Ganc-
kaja taip pat mini, kad miestiecig ir XX a. 7 dedimtmetyje kaimo gyventojg
vedybose pirdlybg nebuvo, bet buvo ,supadétuvés®, kai atvykzs jaunikis Kklausé
nuotakos tévg, ar leis dukrai tekéti up jo®, arba kartu su tévais atvepdavo
nuotakai pieda ir aptardavo bdsimas vestuves?”. N. Zorinas apie XX a. 7-8
dedimtmeéio rusg, gyvenangig vidurio Pavolgyje, vestuves radé, kad ,pirdlybg
metu dabar sprendpiami tokie klausimai, kuriuos tradicinig vestuvig rituale
sprendé per sutartuves, rankg sukirtima ir upgéras. Dabar svotai, dapniausiai
jaungjg tévai, tariasi dél vestuvig datos, organizavimo ir Kkitais klausimais“?,
G. birnova, tyrusi 1965-1975 m. Kalugos, Kozelsko (Kalugos sr.), Jeleco (Li-
pecko sr.) ir Jefremovo (Tulos sr.) miestg gyventojg vestuves, papyméjo, kad
pirdlybg (cBatoBcTBO) termina vartojo tie miesto pmonés, kurie palaiké arti-
mus, nuolatinius rydius su kaime gyvenaneiais artimaisiais, taéiau tradicinig
pirdlybg bruopai buvo pasikeitz. Pirdlybomis faktidkai vadintas téve susipapini-
mas pried vestuves — tai jaungjg sprendimo sutvirtinimas®. Etnologinés ap-
klausos parodé, kad daugelio respondentg manymu, pirdlybos nereikalingos,
nes tai tik abiejg jaungje sprendimas, taeiau suprato teigiama jg puse: jo
metu susipapista deimos, idvengiama galimg konfliktg. Paprastai jaunieji nepra-
dydavo sutikimo, o tik informuodavo apie savo sprendima. Toks savarankidkas
jaungjg sprendimas miestieeiams jau ankseiau buvo priimtinas: rusg inteligen-
tai dar pirmajame XX a. ketvirtyje, supinoje apie vaikg ketinimus tuoktis,
tiesiog per sing ar dukra kvietési tévus susitikti®*®. Kaip matome, rusg tyriné-
tojai dvelgé pirdlybg nykimo tendencijas, o lietuvig tyrinétojai, nors ir konsta-
tavo tokius pat dalykus, taéiau pastebéjo galimybz idlikti kai kuriems pirdlybg
paproéiams, naujoms jg formoms.

2 A, Vydniauskaité, Vedybos, A. Vydniauskaité, P. Kalnius, R. Paukdtytg, Lietuvig Seima
ir paproéiai, Vilnius: Mintis, 1995, p. 383.

A, Vydniauskaité, Tradicijg perimamumas diuolaikinése aukdtaiéig vestuvése, Etnogra-
finiai tyringjimai Lietuvoje 1983 ir 1984 m., Vilnius, 1985, p. 98.

2 A. Vydniauskaité, Lietuvig pirdlybos: apeigg struktlra, prasmé ir raida, Lietuvos is-
torijos metrastis, 1992 metai, Vilnius, 1994, p. 11.

% A. Vydniauskaité, Supadétuvés: apeige prasmé ir raida, ibid., p. 335.

% 0. A. Tanuxas, Ionvckas cemvs, MockBa: Hayka, 1986, c. 124.

2 1bid., 125.

% N. B. 3opun, Pycckuii ceéadebnwiti pumyan, Mocksa: Hayka, 2001, c. 181.
I'. B. XKupuosa, Bpax u ceadvba Pycckux 2opodican 6 npouiiom u Hacmosiyem, Mocksa:
Hayxka, 1980, c. 94.

% 1bid., c. 100.
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Norédami nustatyti tradicinig pirdlybg pokyeius, struktQridkai palyginsime juos
ir ikivestuvinius veiksmus XX a. Il puséje. Tradicinés pirdlybos kaimo gyventojg
bendruomenéje placiaja prasme - tai ,,papro€iai ir apeigos [...], kurig metu part-
neriai susipapéista, suderina santuokos ekonomines ir kitas salygas bei pasirengia
jungtuvéms“, A Vydniauskaité XIX-XX a. | puséje kaimo pmonig pirdlybose
ioskyré tokias dalis: atklausai, papintuvés, pasogos derybos, perpvalgos, suderétu-
vés, upsakai, supadétuvés®. Svarbg vaidmeni pirdlybose atliko pirdlys, ypaé dery-
bose dél pasogos. XX a. ekonomidkai savarankiokg pmonig vedybose pasoga ne-
bebuvo svarbi, todél sumenko pirdlio vaidmuo. Miesto gyventojg, o mapdaug nuo
XX a. vidurio ir kaimo gyventojg vedybose mapéjo pirdlybg reikdmé®. Pirdlys
lietuvig vestuvése idliko kaip ceremonijos vedantysis asmuo, nors pagal A. Vyd-
niauskaités apklausas Aukdtaitijoje ir Dzdkijoje net iki XX a. 8 dedimtmeéio
pirdlys suvesdavo jaunuosius & pora — atvykdavo su jaunikiu pas mergina®.

Etnografinig ekspedicijg Aukdtaitijoje medpiagos duomenimis, XX a. 7-9 de-
dimtmeeiu vieni respondentai kategoridkai tvirtino, kad jg vedybose nebuvo pir-
dlybg (su pirdliu) — 49% (Birpg r.) ir 37% (kite Aukdtaitijos rajong) visg ap-
klaustgjg®, Kiti saké, kad buvo sutartuvés pas nuotakos tévus.

Duomenys apie atskirus pirdlybg elementus lietuvig vedybg cikle XX a. Il
puséje rodo peréjima nuo pirdlybg prie nauje sutartuvig. Kaip tradicines pirdly-
bas keité susitarimas dél vedybg, pirmiausia matyti id treeio asmens dalyvavimo
ar nedalyvavimo jame. Straipsnio autorés sudarytose etnografinése anketose bu-
vo klausta, kaip atvyko jaunikis pradyti nuotakos téveg leidimo vesti jg dukra: su
draugu (arba tévais), vienas ar drauge su nuotaka (1 pav.).
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1 pav. Sutartuvése dalyvaujaneig asmeng kaita (%) XX a. 6-10 dedimtmeeiu (2000-
2003 m. etnografinig lauko tyrimg duomenys)

3 A. Vydniauskaité, Vedybos, ibid., p. 273.

2 |bid., p. 276.

% 1bid., p. 382; A. Daniliauskas, biaurés rytg Lietuvos pramonés darbininkg vestuvig
paproeiai XX a., Lietuvos istorijos metrastis, 1973 metai, Vilnius, 1974, p. 40; A. Dani-
liauskas, Kai kurie Lietuvos miesto gyventojg lietuvig vidutinigjg sluoksnig vestuvig pa-
proeig raidos bruopai XX a. tregiuoju ir ketvirtuoju dedimtmeeiais, Etnografiniai tyringji-
mai Lietuvoje 1979 ir 1980 metais, Vilnius, 1981, p. 84;

3 A. Vyoniauskaité, Vedybos, ibid, p. 383.

% Pagal LIl ES, b. 1008 ir LIl ES, b. 1009 duomenis.
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Jei XX a. 6 dedimtmetyje vienodai dapnai jaunikis atvykdavo su draugu ir
visai vienas, tai nuo 7 dedimtmeéio vis dapniau b(davo vienas, o 8 dedimtmetyje
d0i tendencija ésitvirtino. Nuo 8-ojo dedimtmegio plinta naujas variantas, labiausiai
atitoles nuo tradicinig pirdlybg formos, — vis dapniau atsiklausti dél vedybg jau-
nieji apsilankydavo pas nuotakos tévus kartu. XX a. 9 dedimtmetyje retai kada
jaunikis atvykdavo su draugu — dapniausiai vienas arba kartu su nuotaka (abiejg
atvejo upfiksuota vienodai). Nors 10 dedimtmetyje dapniausiai vykdavo abu kartu,
palaipsniui ,,gripo* paprotys jaunikiui atvykti kartu su draugu, savo tévais® ar
,Pirsliu“®”, Tai rodo, kad tradiciniai veiksmai vél tampa reikdmingi.

Dalykiniame susitarime su nuotakos tévais treeias asmuo id dalies sumapinda-
vo dtampa. Kaip ir tradicinése pirdlybose, nuduota, kad ,jiedu lyg tarp kitko
atvyko* pas mergina. Jei kartu apsilankydavo jaunojo tévas (motina), sutartuvés
dgydavo daugiau rimtumo ar net oficialumo.

Iki XX a. 9 dedimtmeeio didesnei apklaustgjg jaunavedpig daliai buvo svar-
bus tévg pritarimas vedyboms. A. Vydniauskaité nurodé, kad Suvalkijoje (iki XX a.
9 dedimtmeeio) buvo svarbu sutartuvése atsiklausti tévg valios (65,1%), ir tik
20,3% apklaustgjg pranedé tévams apie savo sprendima kaip neatdaukiama fakta,
likusieji — apie avykusia santuoka®. Dio veiksnio svarba pabrépé ir G. Pbirnova,
laikydama j& atdalusig santykig tarp vaikg ir téve, taip pat skirtingg kultQrinig,
socialinig identitete rezultatu: ,,Nesutarimai atsiranda tose deimose, kuriose sil-
pni tarpusavio dvasiniai rydiai. Dapniausiai taip atsitinka vaikams ilga laika gyve-
nant toli nuo tévg, taip pat deimoms, priklausanéioms Kitai socialinei, profesinei
ir kultdrinei idsilavinimo grupei ir t. t.“%,

Autorés atliktais etnografiniais lauko tyrimais, reidkinys pranedti tévams apie
ketinimus tuoktis jau padavus pareidkimus civilinei metrikacijai (toliau CM) Lie-
tuvoje paplito XX a. 9 dedimtmetyje (69% visg dio dedimtmeeio apklausoje up-
fiksuotg vestuvig), o paskutiniajame dedimtmetyje toks reidkinys sumapéjo (43%
i0 apklausoje upfiksuotg 10 dedimtmegio vestuvig). Tai susije ir su abiejg jaungjg
vykimu pas tévus: antai XX a. 8 dedimtmetyje id kartu atvykusig pranedti apie
savo sprendima 2 id 6 jau buvo padave pareiokimus CM, 9 dedimtmetyje — 9 id
13, 0 10 dedimtmetyje — 9 i0 20-ies (2 pav.).

Etnologg darbuose upfiksuoti akivaizdQs pirdlybg struktdriniai pokyéiai, jg funk-
cijg siauréjimas liudija, jog tiek pirdlybg, tiek supadétuvig savoka nebeatitinka
tradicinio turinio. Vienas svarbiausig momentg buvo pirdlio dalyvavimas ir jo
vaidmuo pirdlybose. Nesuklystume, jei pirdlybg prototipu vadintume atvejus, kai
jaunikis atvyksta su savo tévu (motina) ar kitu artimu pmogumi, draugu, taciau
kitaip turétume évardyti veiksma, kai pasisakyti tévams apie savo ketinima tuok-
tis jaunikis atvykdavo vienas arba kartu su nuotaka. Kai patys jaunieji, be tarpi-
ninko, praneda tévams apie savo sprendima tuoktis, veiksmapoda pirsti keigia ki-

% LIl ES, b. 2226 (34-36); LII ES, b. 2164 (10); LIl ES, b. 2214 (6); LIl ES, b. 2247
(15); LIl ES, b. 2246 (9).

LN ES, b. 2226 (37).

¥ A. Vydniauskaité, Vestuvés Suvalkijos kolOkiniame kaime, ibid., p. 110.

¥ T. B. Xupuosa, op. cit., ¢. 104,
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2 pav. Jaungjg, pranedusig tévams apie ketinima tuoktis pried paduodant arba jau pada-
vus pareiokima, santykis (%) XX a. 6-10 dedimtmeeiu (2000-2003 m. etnografinig lauko
tyrimg duomenys)

ti— pranesti, pasisakyti®. PirSlybos yra podpig pirdti, pirdlys vedinys*, todél Kita
funkcija, t. y. pasisakyma apie ketinima tuoktis ir sutikimo pradyma, tikslinga
dvardyti nauja — sutartuvig savoka. Ji apimte jaungjg pranedima tévams apie spren-
dima tuoktis, pradyma tam pritarti, jaungjg ir jg tévg (artimgjg) susipapinima ir
pasitarima dél vedybg.

StruktQridkai palyging tradicines pirdlybas ir XX a. Il pusés sutartuves, paste-
bésime, kad sustipréjo jaungjg vaidmuo ikivestuviniame vedybg cikle (3 pav.).

Tradiciniy pir§lyby Tarimosi objektas Sutartuviy dalyviai
dalyviai
Pirslys Santuoka e Jauniegji

Nuotakos tévai >

Jauniegji \
Pasoga

Vestuviy pobivis

Nuotakos tévai
Jaunikio tévai (arba
draugas)

3 pav. Pirdlybg ir sutartuvig struktQra

Vadinasi, dioje vedybg ciklo dalyje pakito esminis tradicijos bruopas: pirdlys
pirdlybose tarési dél santuokos, o sutartuvése — patys jaunieji dél vestuvig.

SUTARTUVIZ FUNKCIJOS

Kuo skiriasi tradicinig pirdlybg ir sutartuvig funkcijos, parodyta 4 paveikslélyje:

Pakitusios socialinés salygos, stabili ekonominé padétis Lietuvoje XX a. Il
puséje laidavo nauja jaungjg elgsena. Vienas tokig pavyzdpig — minétas pareid-
kimg padavimas CM pried sutartuves, nepasitarus su tévais ir neatsiklausus jo
nuomonés. Dauguma mano apklaustgjg respondentg negaléjo paaidkinti, kodél

% A. Vyoniauskaité, Vestuvés Suvalkijos kollkiniame kaime, ibid., p. 110; A. Vydniaus-
kaité, Pemaieig vestuvés, ibid., p. 156.
4 A. Vydniauskaité, Vedybos, ibid., p. 275.
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V \Y
Salygu PraneSimas
sudarymas apie
sukurti | sprendima
Seimg \ / tuoktis \
e Y
Jaunyjy Jaunikio Seimy Santuokos Jaunikio Vestuviy Jaunyjy
supazindin pristatyma suvedimas salygu pristatyma pobudzio tévy
imas s tévams i giminyste aptarimas s nuotakos aptarimas suvedimas
tévams

4 pav. Pirdlybg ir sutartuvig funkcijg struktQra

jaunavedpiai pranedé nuotakos tévams tik padave pareidkimus CM, ar visai ne-
atsaké & klausima, nes nenoréjo viedinti priepaseig. 16 gautg atsakymg matyti, kad
respondentés bijojo priedingos téve nuomonés, stengési idvengti atkalbingjimg
nuo vedybg. Buvo ir tokig atvejg, kai besituokiantys taip noréjo idvengti tradi-
cinig vestuvig, labai idkilmingg, su paproéiais bei 30-50 ir daugiau pmonig. (To-
liau straipsnyje pastarojo pobddpio vestuvés vadinamos idkilmingomis, o vestuvés
be paproéig, tik vakariené su draugais ir artimaisiais, — kukliomis.) Tévg spren-
dimas leisti ar neleisti vaikams tuoktis buvo daugiau simbolinis. Jauniesiems ap-
sisprendus, tévg méginimai pakeisti jg sprendima ir sutrukdyti vedybas retai pa-
sisekdavo.

Rusg etnologai, tyre miesto gyventojg vedybas iki XX a. 8 dedimtmeeio, taikliai
pastebéjo to meto tendencijas. G. birnova pabrépé konflikto grésma, kai jaungjg ir
tévg popidriai nesutapdavo. ,, Tévai & savo vaikg vedybas, anot etnologés, pidri kaip
4 svarbg deimos avyki, stengiasi sukviesti visa gimin, net jei su jais nepalaiko nuo-
latinig rydig. Vaikai pidri skeptidkai 4 toka vyresnés kartos ,,senamadidka” popidra. Jie
pageidauja atdvasti vestuves savo bendraampig rate, laikydami tai grynai asmeniska
Svente*#,

Tradicinig vestuvig vengima, atmetima id dalies Iémé kartg kaita. Archyviniuose
daltiniuose apie ankstesnig laikag vedybas mapai duomeng, rodaneig jaungjg galimy-
ba pasirinkti, kaip dvasti vestuves — su paproeiais ar kukliai. Iki XX a. vidurio Lie-
tuvos kaime vestuvig pob(di nulémeé tik finansinés galimybés. Vestuvig apeigos, kad
ir supaprastintos, buvo privaloma vedybg éteisinimo bendruomenéje dalis.

A. Vydniauskaités sudarytame etnografinig klausimg lape ,,biuolaikiniai vestu-
vig paproeiai“ buvo klausiama, ar vestuvés vyko su paprogiais, ar responden-
tei(ui) patiko jg vestuvés ir ar rengtg savo vaikams vestuves su paprogiais? 16-
nagrinéjus Aukdtaitijoje atliktos apklausos duomenis*® nustatyta, kad didesné da-
lis respondentg kélé dideles vestuves, be to, noréjo, kad ir jg vaikai savasias
kelte su paproéiais, idkilmingas*, ir nurodé priepastis: ,.kad idliktg paproéiai“,
Htaip dédomiau”, ,,yra ka prisiminti“. Tik keli respondentai nenorétg vaikg idkil-
mingg vestuvig ir nurodé, kad tai bereikalingos idlaidos, pavieniai teigé, kad jie

4 T. B. XXupHosa, op. cit., ¢. 104.
4 LIl ES, b. 1007, LIl ES, b. 1008, LIl ES, b. 1009.
4 Tai sudaré 70-90% bylose upfiksuota vestuvig.
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nesikidtg 4 savo vaikg norus. 18 respondentg, kurie nekélé savo vestuvig®, iki
50% norétg didelig vestuvig savo vaikams, o kiti nenorétg, leistg apsisprasti
patiems (5 pav.).
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5 pav. Respondentg vestuvig pob(dpio ir nuomonig apie galimas jo vaikg vestuves para-
lelés 1960-1982 m. (%)*

XX a. Il puséje (iki 9 dedimtmeeio) susituokusig respondents nuomoné idliko
konservatyvi, palanki tradicinig vestuvig paproéiams. Lietuvig kaimo gyventojo
supratimu, idkilmingos vestuvés — svarbaus gyvenimo momento éampinimas, ési-
mintinas é&vykis, tradicijg palaikymas. Paproeiai, tradicijos suvokiami kaip tam
tikra kultGriné duotybé, kuria reikia palaikyti, pratasti. Tuo tarpu nemapa visuo-
menés dalis juos suvokia kaip dabartinés kult(ros balasta ir pasirenka modernias
paproeig formas bei idraidkos priemones, kurioms suteikiama kita prasmé. Joan-
na Dankowska 1989-1993 m. apklausé Poznanés (Lenkija) miesto 17-21 m. am-
biaus jaunima. Per jaunosios kartos pvilgsni & vedybg apeigas ir paprogius ji sieké
atskleisti tikétina jaunimo popidrd 4 tradicijas apskritai ir numatyti, kokie id prak-
tikuojamg vedybinig paproeig gali idlikti artimojoje ateityje. Pasak etnologés, jos
tyrimas atskleidé, kad jaung pmonig (ypaé merging) pinojimas ir ésitikinimai at-
spindi dapniausiai stereotipini mastyma. Dauguma id jg rémési tomis pagiomis
mastymo taisyklémis, kaip ir tradicinéje kultlroje. Jaunimas pripapino tik atitin-
kamas tradicijg formas, kurig reikalavo dabartiné kultGra*’. Ta prasme kultQring
duotybz jaunimas link®s perimti, taéiau kartu ja revizuoja, pritaiko naujoms sa-
lygoms. Dél to taip pat kyla nesutarimg tarp kartg.

Nustatant, kaip buvo sprendpiami nesutarimai tarp tévg ir vaikg dél vestuvig
pobddpio, ka pasirinkdavo (tradicines ar naujovidkas vestuves) ir kas dapniau tai
nulémé (tévai ar vaikai), turétg idryokéti respondentg mastymo ir kultQrinio ta-

% 1§ LIl ES, b. 1007 — 14 atvejg, LIl ES, b. 1008 — 13, LIl ES, b. 1009 - 10.

% LIl ES, b. 1007, LIl ES, b. 1008, LIl ES, b. 1008 duomenimis.

4 ). Dankowska, Contemporary Premarital, Marital and Wedding Customs Viewed by
the City Youth, Ethnologia Polonia, 1994, vol. 18, p. 38.
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patumo kaita. A tai méginta atsakyti analizuojant jaungje ir jg téve nuomones
dél vestuvig.

Etnografinig lauko tyrimg duomenimis, Lietuvoje tévai savo valia dél vedybg
pareikddavo sutikdami arba, atvirkdéiai, nepritardami dideléms vestuvéms. Jaung-
j@, padavusig pareidkimus CM (po to pranedé tévams), dauguma (95%) apsi-
sprendé kukliai dvasti vedybas, tatiau 36% respondentg tévai jaungjg norg ne-
paisé ir iokélé iokilmingas®.

Tarp apklaustgjg, i0 anksto pranedusig apie ketinima tuoktis, didesné dalis
noréjo kuklig vestuvig, taéiau tévai idkélé dideles arba noréjo didelig, bet dél
finansinig sunkumg ar kitg priepaseig jos buvo kuklios: XX a. 8-10 dedimtmeéiu
treédalio jaungjg ir jo tévg norai nesutapo. XX a. 6-8 dedimtmeeiu tiek kuklig,
tiek iokilmingg vestuvig apklaustieji noréjo po lygiai, 0 9-10 dedimtmeéiu dvigu-
bai daugiau respondentg sakési noréje kuklig vestuvig (6 pav.).
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6 pav. Respondentg norg dél vestuvig pobddpio ir dvykusig vestuvig paralelés (%) (2000-
2003 m. etnografinig lauko tyrimg duomenys)

bedtajame paveikslélyje matome polinké derinti vieng ir kitg norus, kurie ypaé
idsiskyré XX a. 8 dedimtmetyje: noréjusig kuklig vestuvig ir dvykusig idkilmingg
vestuvig procentai aukdti. Devintajame dedimtmetyje vyravo naujovidkos — kuk-
lios vestuvés.

Lauko tyrimg metu dapnai respondentés sakydavo, kad vestuvés — linksmybés
sveéiams, 0 jauniesiems — vargas. Tévg siekis idkelti dideles vestuves paprastai
buvo susijes su noru sukviesti visa giming, kaimynus, pasirodyti, kad gali grapiai
idleisti dukra, idlaikyti paproéius (kad vaikai pinotg, kokie jie buvo) ir panadiai.
Lietuvig apklausg dél vestuvig rezultatai parodé, kad jie id dalies atitinka miné-
tus J. Dankowskos rezultatus ta prasme, kad lietuvés moterys mano, jog tasti
tradicijas, palaikyti paproéius yra svarbu, ir jos paeios linkusios paklusti tévg
pageidavimui, raginimui. Tai patvirtina faktas, kad, nors treédalio apklaustgjo
norai nesutapo su tévg nuomone, tatiau buvo paklista tévg valiai arba tai nu-

© |IES, b. 2215 (5, 9, 11); LIl ES, b. 2246 (2, 4); LIl ES, b. 2247 (6, 12); LIl ES,
b. 2164 (3).
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Iémé nepalankiai susikloséiusios aplinkybés. Pagal popym4, kas kaimo ir miestelig
kultdroje vertinama labiau — naujosios (kuklios) ar tradicinés vestuvés, grapimas
prie tradicijg XX a. paskutiniajame dedimtmetyje gali bdti laikomas Lietuvos
nepriklausomybés atkdrimo sukeltg kultQrinig permaing rezultatu.

ISVADOS

Ikivestuvinig paproéig transformavimosi tendencijose idrydkéja kultdrinio tapatu-
mo kaita. Akivaizdpios lietuvig ir gretimg kaimyninig dalig tradicinig pirdlybg
kaitos sasajos su bendrais modernizacijos procesais.

Pasikeité pirdlybg struktlra, o kartu ir esmé, nes susilpnéjo pagrindinis pirdly-
bg veiksnys — jaungjg priklausymas nuo téveg sprendimo pritarti ar nepritarti jo
santuokai. Jaungjg pranedima apie blsima santuoka tévams ir susitarima dél
vestuvig siGloma vadinti sutartuvémis. Treéiasis asmuo id sutartuvig XX a. Il
puséje visidkai neidnyksta, nors jo reikdmé bei funkcijos dapniausiai buvo nesvar-
bios. XX a. 8 dedimtmetyje jis sutartuvése nedalyvaudavo. Nauji sutartuvig mo-
mentai, tokie kaip abiejg jaungjg pranedimas tévams apie ketinima tuoktis jau
padavus pareidkimus CM, ésiverpia & vedybas, taéiau jg id esmés nepakeigia. XX a.
10 dedimtmetyje, nors dapniausiai abu jaunieji kartu vyko pas nuotakos tévus,
palaipsniui grdpo paprotys jaunikiui vykti kartu su draugu, savo tévais ar pirdliu.

Sutartuvése vestuvig puotos rengimo klausimus sprendpia tévai, vaikai dap-
niausiai paklQsta jg valiai. Palyginus su rusg miestiegig inteligents sutartuvig
paproéiais (pinomais XX a. pradpioje), lietuvig kaimo ir miestelig gyventojo ve-
dybose ilgiau idliko tradicinig momentg deimos santykig sferoje: 1) téveg valios
vykdymas sprendpiant vestuvig pob(di, 2) moterg mastymo stereotipidkumas dél
siekio palaikyti paproéius. Naujovidkg (kuklig) vestuvig pasirinkimo mapéjimo
tendencijos paskutiniajame XX a. dedimtmetyje rodo padidéjusi tradicinig verty-
big poreiké Lietuvos miestelig gyventojg kultdroje.

Gauta 2004 01 08

Irma Sidiskiené

CHANGES IN LITHUANIAN TRADITIONAL COURTSHIP STRUCTURE IN THE 2ND
HALF OF THE 20TH CENTURY

Summary

Ethnologists seeking to reveal a range of social, cultural or other changes of human life
usually look for the areas in which these changes are most prominent. In this respect,
wedding represents a most important rite in the human life cycle. Its modifications re-
flect social and cultural dynamics, and vice versa. Weddings as an object of research are
used to study communications and national or cultural identities. Other cultural identities
are formed naturally in different age groups (generations) and they became especially
distinct in wedding customs of the second half of the 20th century On the basis of
manuscript and ethnographic field research materials as well as ethnological and ethno-
graphic literature, an attempt is made to show that changes in wedding rites reveal
modified cultural identities. The goals of the current work were to perform a structural
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and functional analysis of a wedding agreement concluded between a young couple and
their parents and to show how the significance of traditional wedding customs was un-
derstood in the family.

The structure and also the nature of the courtship procedure changed in the second
half of the 20th century. The change was caused by the weakening of a basic factor,
namely the young couple’s dependence on parents’ decision to give or not to give their
consent to the proposed marriage. The functions of newly-remodelled courtship (formerly
“match-making™) covered the notification of parents about the marriage by the young
couple and the agreement relating to wedding arrangements. To be more precise, |
suggest calling it an ‘agreement-making procedure’, that is, a part of the wedding cycle
when the young couple inform their parents about their decision to marry, when the
families get acquainted and discuss wedding arrangements. In the second half of the 20th
century, the third party did not withdraw from agreement-making altogether yet their
role and functions were usually unimportant. In the seventies of the 20th century the
match-maker did not participate in agreement-making. A new circumstance in agree-
ment-making evolved, such as notification by the young couple of their parents about the
intention to marry after the filling of applications for civil registration. However, they do
not change the essential character of agreement-making. In agreement-making, the pa-
rents discuss issues related to the wedding while the children usually submit to the
parents’ judgement in this matter. Compared to agreement-making customs practised by
Russian “highbrows” living in towns (known from the early 20th century), weddings of
Lithuanian village or small-town dwellers managed to retain longer a number of traditio-
nal points in the area of family relations: (1) the dominance of parents’ will in terms of
the wedding character; (2) the stereotyped characteristics of the thinking of females
(revealed as a result of their wish to maintain customs). A combination of structural and
comparative methods used in the research provides evidence to a connection between the
changes and evolution in courtship practised by Lithuanians and residents of neighbou-
ring countries and the general processes of modernisation.

In the opinion of Lithuanian village dwellers, a solemn wedding means immortalisa-
tion of this important moment of life, a memorable event, and an opportunity to pro-
mote family tradition.



